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Introduccion

En el devenir histdrico, la resolucién de conflictos ha experimentado
multiples facetas dependiendo del marco espacial y del panorama sociocul-
tural del momento. El duelo ha sido solo una de las tantas opciones violen-
tas y extremas para dirimir esas discordias particulares.

Era una alternativa peligrosa y de alcances insospechados, susceptible
de desencadenar m4s venganza y rencor entre los allegados y deudos de los
retadores. Al escoger esta forma reivindicativa, se desconocian de tajo las
vias legales de justicia.

En concreto, el duelo puede definirse como un combate privado prota-
gonizado por dos personas, con lo cual se buscaba mantener firme el honor
ante algun agravio o injuria. El hecho mismo de andar armado hacia més
inmediata y letal la respuesta del oponente.

Era esta una préctica producto de las pasiones humanas que cobij6 a
integrantes de las mas diversas condiciones sociales, econémicas y étnicas.
En un ambiente parroquial de relativa tranquilidad, como el que se vivié en
tiempos coloniales, un acontecimiento de estas magnitudes podia llamar
poderosamente la atencién general. Su solo anuncio se esparcfa vertigino-
samente entre la gente, lo cual pudo eventualmente permitir a las autorida-
des enterarse de los hechos y adelantarse a tomar las medidas pertinentes.

" Miembro correspondiente de la Academia Colombiana de Historia, rogpitc @hotmail.com.
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Cuestion de honor

A grandes rasgos, el honor puede definirse como el valor de una persona
ante si y ante los ojos de la sociedad. Esta acepcion estd intimamente co-
nectada con la nocién de orgullo y de dignidad personal que se busca va-
lidar ante la comunidad misma. Sise mira desde una Optica integral, el honor
procedia no solo de la reputacién sino también de la ascendencia y el linaje.

Paulatinamente a través de la historia se fue construyendo un cédigo de
honor que exigia la defensa de los fueros personales ante cualquier agra-
vio, ofensa, humillacién o vergiienza. Fue asi como desde vieja data se fue
admitiendo consensualmente la premisa, segun la cual, la reivindicacién
dltima del honor consistia en la violencia fisica, es decir, cuando se habian
agotado irremediablemente las vias de la cordialidad. Se retomé entonces
por principio un falso y distorsionado concepto inspirado en la mentalidad
caballeresca, cuya maxima predicaba que era “[...] menester lavar la inju-
ria con sangre porque el honor es el supremo bien del hombre”.

Formalmente, el duelo comenzaba cuando la parte ofendida juzgaba que
su honor habia sido mancillado, y por tanto, hacia publico un reto en el que
exigia una satisfaccion. Asf las cosas, el supuesto provocador quedaba
apremiado a presentar excusas o, en su defecto, debia aceptar el duelo. En
toda esta problemética aparece de fondo el resentimiento y la venganza como
dos factores claves que intervinieron a la hora de sortear la afrenta. No
pretender revalidar ese honor era un acto de cobardia y falta de valor. Aqui,
desde luego, tuvo mucho que ver la mentalidad patriarcal y el machismo
en procura de defender a toda costa la hombria.

Alaluz de lo dictado por el c6digo de honor, no tenfa ningtin sentido pedir
la proteccion de las autoridades cuando una persona era desafiada. En este
caso, la solucién se remitia estrictamente al plano individual ya que recu-
rrir a la justicia era renunciar a la pretension de resolver cada uno, por sf
mismo, sus propios problemas de honor. Esto, era en tltimas, un acto de
claudicacion.

En ese orden de ideas, acudir a la ley significaba una demostracion de
vulnerabilidad de la posicién propia y dejaba al honor en entredicho. Era
darle la oportunidad al ofensor de humillarle. Se crefa entonces que el sim-
ple proceso judicial no bastaba para restaurar el honor vilipendiado'.

U J. G. PeRISTIANY, El concepto de honor en la sociedad mediterrdnea, pags. 21-39.
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Antecedentes historicos y legislacion espaiiola

Se sabe que los duelos se remontan a la era de los pueblos barbaros y
trascendieron a los tiempos modernos bajo la influencia caballeresca, ex-
tendiéndose luego por toda Europa®. Se practicé con asiduidad en la Edad
Media entre cristianos y musulmanes, ademds de aquella modalidad que se
dio a manera de torneos o justas. Los combates entre caballeros y nobles
servian entonces para decidir una batalla o la posesién de castillos, forta-
lezas o tierras, asi como para resolver disputas de limites o de honor. Pos-
teriormente, su practica se fue ampliando y popularizando para asuntos de
indole particular.

El duelo individual, tal y como se desarroll6 en el periodo colonial, tuvo
su génesis en Italia, Francia y Espafia. En esta tltima nacién se llegé a pro-
pagar de tal modo que fue necesaria la expedicién de medidas para contra-
rrestarlo y para que se zanjaran esas rencillas por medio de canales legales,
es decir, a través de las instituciones de justicia formalmente constituidas.

En las Siete Partidas, conjunto de leyes recopiladas en el siglo xu1 bajo
el gobierno del Rey Alfonso El Sabio, se establecié que tnicamente 1os
hijosdalgos podian retarse entre si: “[...] cuando se acusan unos a los otros,
sobre yerro de traicion o de aleve”. En esta época, los encuentros eran
aceptados y reglamentados debiéndose ademds contar con el previo aval del
Monarca’.

Con el transcurrir del tiempo, los gobernantes exteriorizaron su preocu-
pacion por la persistencia de estas précticas ahora retomadas por vasallos
del comun. La ley 87 expedida en 1480 por los reyes cat6licos comenzé
elaborando una pormenorizada descripcién del procedimiento acostumbra-
do en los duelos de aquel entonces:

Una mala usanza se frecuenta agora en estos nuestros Reinos, que cuan-
do algtin caballero o escudero o otra persona menor tiene queja de otro,
luego le envien una carta que ellos llaman cartel sobre la queja que dél
tiene; y desta y de la respuesta del otro viene a concluir que se salgan
amatar en lugar cierto, cada uno con su padrino o padrinos, o sin ellos,
segtin que los tratantes lo conciertan. Y porque esto es cosa reprobada
y digna de punicién, ordenamos y mandamos que de aqui en adelante

* EuseBlo INIGUEZ, Ofensas y desafios, pags. 11-12.
* Las Siete Partidas del rey don Alfonso El Sabio, t. 3, pags. 543-553.
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persona alguna, de cualquier estado o condicion que sea, no sea osado
de hacer ni enviar los tales carteles ni lo envie a decir por palabra, y
cualquiera que lo contrario hiciere. siquier sean dos o muchos, caigan
e incurran por ello en pena de aleve®.

El castigo consistia en que ambos perdian la totalidad de sus bienes, asi
la peleano se llevara finalmente a cabo. Si del trance se ocasionaban muertes
o heridas, el “reqiiestador” o desafiante seria sometido a dltimo suplicio.
Pero si el sobreviviente era el retado, seria entonces desterrado a perpetui-
dad. El castigo también abarcaba a los mensajeros o padrinos, con pérdida
de sus caudales. Entre tanto, a los testigos presenciales que no hicieran nada
por separar a los contrincantes, les serfan confiscados los caballos o mulas
en que fueren montados y las armas que portasen, y si fueren a pie, paga-
rian la suma de 600 maravedies.

De Espaifia el duelo se difundid rapidamente por América con motivo de
las acciones de Conquista y dominio imperial. Inquietados por la frecuen-
cia de estos eventos, el rey decidié mediante decreto de 1678 que todos los
casos pasaran arevision de la justicia ordinaria con inhibicion de las demads
jurisdicciones y privacion de todo fuero “por privilegiado que fuese”, in-
cluso el militar.

El 9 de mayo de 1757 el rey Fernando vi public6 en Aranjuez una cédu-
la, cuya revision cuidadosa nos revela interesantes datos histéricos sobre
esta problemadtica. Alli se denuncié como ni las leyes de sus antecesores ni
“las maldiciones de la Iglesia” habian podido erradicar el “detestable” uso
de los duelos, pese a ser contrarios al derecho natural.

Con estos desafios la misma autoridad Real se sentia ofendida ya que se
buscaba remedio a los problemas sin recurrir a los 6rganos de justicia le-
galmente establecidos, en donde ademads se apelaba a un falso concepto de
honor basado en el valor de admitir tal tipo de venganza. Se le tild6 enton-
ces como una alternativa criminal y abominable en una sociedad ya exhausta
de tanta sangre derramada y vidas sacrificadas en las incursiones de Con-
quista.

En consecuencia, se le calific6 como un “delito infame” y se reitero la
pena capital para los enfrentados disponiéndose el respectivo decomiso de
sus pertenencias en los términos en que quedo consignado en la antigua ley

4 Novisima recopilacién de las leyes de Esparia, t. v, pag. 393.
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Facsimile de la portada del libro “Batalla de dos”, que trata sobre las batallas particulares de
reyes, emperadores, principes, caballeros y hombres de guerra.
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de 1480. Adicionalmente, se contemplé la pérdida definitiva de oficios,
rentas y titulos, de manera que si el aludido era integrante de las milicias,
seria automdticamente degradado y despojado de su uniforme. Si alguno
de los retadores tenia a su cargo alguna encomienda de indios, esta le seria
quitaday traspasada a otro. Se fijé asimismo el otorgamiento de una recom-
pensa razonable para el denunciador.

Para evitar la costumbre de burlar esta ley batiéndose en duelo a escon-
didas bajo el pretexto de la existencia de rifia tras un supuesto encuentro
casual, se decidi6 entonces que cualquier reyerta desencadenada en lugar
despoblado o a deshoras, se le tipificarfa de todas maneras como desaffo y
seria castigada como tal.

Se reconocid que el mismo caracter furtivo de algunos de estos enfren-
tamientos dificultaba su probanza y averiguacion, ante lo cual se determi-
no conferir amplio valor probatorio a los testigos, indicios y conjeturas que
facilitaran la reconstruccion de los acontecimientos. Alos mirones pasivos
se les increment? el castigo, consistente esta vez en el embargo de la terce-
ra parte de sus propiedades y el confinamiento de seis meses en prision.
Nuevas represalias se contemplaron para aquellos individuos que, sin im-
portar su condicién social, brindaran refugio a los duelistas, en cuyo caso
serian objeto del mismo tratamiento que tenia previsto la legislacién para
quienes amparaban delincuentes.

La ley se pronuncid en un tono enérgico respecto a los encargados de
impartir justicia al considerar que se habia detectado cierto relajamiento para
combatir dicha prictica. Por eso, se les advirtié claramente a los tribunales
y autoridades no escatimar esfuerzos ni tiempo en investigar de manera
exhaustiva estos desafios, de modo que cualquier leve descuido en esta tarea,
serfa castigado con la suspension de sus oficios e inhabilidad para ejercer
otros por espacio de seis afios. Si la omisién o negligencia era grave, se-
rian acusados por complicidad del delito principal. De esto también se alertd
alos funcionarios parientes de los combatientes y a aquellos que por temor
o contemplacioén se resistieran a actuar decididamente.

Otra directriz para exterminar la impunidad que giraba en torno a dicho
delito fue que los corregidores y justicias locales mantuvieran permanen-
temente informados a la Real Audiencia sobre el desenvolvimiento de las
investigaciones.

El Monarca cerr6 el texto de la ley lanzando un vehemente llamamiento
a sus subditos:
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[...] exhorto a mis fieles y amados vasallos vivan con la paz, unién y
concordia necesaria para su conservacion, la de sus familias y la del Es-
tado, guardando entre si la correspondencia y el respeto que unos de-
ben a otros segiin su calidad y estado, haciendo cada uno lo que pueda
para evitar todas las diferencias, contiendas y querellas que puedan dar
causa a procedimientos de hecho, en lo cual reconoceré un efecto sin-
gular de su obediencia y atencién a mis Reales 6rdenes, teniéndolo como
lo tengo por mas conforme a las maximas del verdadero honor, como
lo es a las reglas del Evangelio®.

Por tltimo, se pidi6 encarecidamente a los nobles y personas de mayor
estatus o autoridad ejercer un liderazgo en este proceso, es decir, dar ejem-
plo y velar porque las fricciones ocurridas entre las gentes del comtin fue-
ran arregladas amistosamente.

Consustancialmente al empecinado interés por reprimir el duelo, la le-
gislacion espafiola también se concentrd en establecer ciertas pautas en el
empleo de las armas como medida preventiva para evitar esos encuentros.
Fue asi entonces como se dispuso la veda en el porte de estos elementos de
ataque durante las altas horas de lanoche y se regularon otros aspectos como
el largo de las espadas.

Simiramos el tema desde un dngulo comparativo, se puede concluir que
en el pais ibérico el duelo cobr auge después de la instauracién de los
Borbones en el siglo xvim, atin a pesar de la insistencia de las leyes repre-
sivas. En América, en cambio, no se siguid ese mismo ritmo creciente debido
a factores como el aislamiento geografico, la marcada influencia de la re-
ligién y el cardcter mas morigerado de las costumbres®.

En lo que concierne ala posicién adoptada por laIglesia, esta institucién
también expresé desde muy temprano su desaprobacion a este tipo de con-
tienda. En sus momentos, los Papas Julio 11, Leén x, Clemente v, Julio mr
y Gregorio xm expidieron sendos decretos condenatorios. El Concilio Tri-
dentino, reunido hacia el afio de 1553, contempl6 la pena de excomunion
a los implicados siendo catalogados por los cédnones sagrados como homi-
cidas, y si morfan en el acto, se les privaria de la sepultura eclesiéstica. Esta
pena mayor también se hizo extensiva a los padrinos, espectadores e inclu-
so a los mismos gobernantes que permitieran en sus territorios esta moda-
lidad de venganza. Posteriores pronunciamientos se escucharon de los Papas
Benedicto xm y Benedicto x1v’.

5 Ibid., pag. 396.
¢ Jost RIvaNERA, Cddigo de honor comentado, pag. 25.
7 J. LAPANOUSE, El duelo juzgado en el tribunal de la razon y del honor, pags. 88-90.
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Estudio de casos

El solo amago de duelo era objeto de sancién por parte de la justicia. Se
hacfa indispensable entonces extremar las medidas por cuanto un primer
intento fallido podia alentar con mas fmpetu a los implicados a buscar como
fuera un desenlace final de la disputa, a menudo con fatales resultados.

En 1617 en Santa Fe tuvo lugar un duelo a espada entre Cristébal Ruiz
y el tendero de la calle Real Cristébal Heredia, todo a causa de que este
hombre le habfa servido a aquel como fiador. Tras cruzar algunas frases ul-
trajantes, los dnimos terminaron tan caldeados que cada uno blandi6 su
espada pero sin llegar a herirse. De todas maneras, ambos fueron reconve-
nidos por las autoridades competentes siendo condenados cada uno de ellos
a cancelar la suma de seis pesos por generar escandalo, multa esta proferi-
da en reemplazo de la sentencia inicial de destierro.

Ruiz solicité se le librara de la dicha penalidad pecuniaria que los oido-
res de la Real Audiencia le habian impuesto. Segun él, se hallaba bastante
maltrecha su economia personal de manera que no tenfa mas que las exi-
guas ganancias que le proporcionaba a diario su oficio de herrero®.

Doce afios més tarde en esa misma capital, el tratante Alonso Gonzalez
de la Torre y Pedro Rico se vieron enfrascados en un juicio por cuenta de
una tentativa de duelo a espada “desnuda” que tuvo como escenario la calle
Real. Una deuda de pesos los habfa llevado a enfrentarse pero alcanzaron
a ser oportunamente desarmados por un regidor y un tesorero que pasaban
justo en ese instante. Luego fueron conducidos presos por el alguacil y se
les decomisaron las armas. Finalmente, los dos adversarios firmaron un acta
en el que aseguraban que todo habia sido un asunto de poca trascendencia
y que prevalecia en ellos el espiritu de amistad, razon por la cual rogaron
se les exonerara de la prisién. Esta solicitud les fue atendida pero no sin
antes comprometerse a no reincidir en esta clase de tropelias so pena de cien
pesos’. :

En octubre de 1634 fueron sefialados el mercader Juan de Escalante y
Jacinto de Aldana por conato de pelea con espadas en una tienda de Santa
Fe. Fueron puestos tras las rejas por orden expresa de la Real Audiencia
pero no mucho tiempo después salieron libres tras pagar cada uno una cau-
cién de 10 pesos'.

8 Archivo General de la Nacién, AGN, Criminales, t. 96, ff. 535r-547v.
9 AGN, Criminales, t. 85, ff. 515r-521v.
10 AGN, Misceldnea, t. 50, ff. 111r-117v.
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Como toda préctica social, en el duelo también tenfa mucho que ver la
imitacién como mecanismo para perpetuar y reproducir esa férmula de
venganza. No era extrafio entonces que los menores intentaran emular el
comportamiento de los adultos, conforme a las costumbres reinantes.

En Santa Fe al anochecer del 5 de julio del afio de 1639 estallé un escan-
dalo a raiz de una pendencia a espada entre dos jévenes, en la cual salié
lastimado de una estocada en el hombro el estudiante Alonso Cano Fernan-
dez. El oidor Diego Carrasquilla Maldonado dio instrucciones al receptor
para que examinara la informacién sobre los detalles del insuceso.

Uno de los testigos, Alonso de Vargas, coment6 que cuando Cano llegé
herido a su casa, recibi6 fuertes recriminaciones de parte de sus primas
quienes le habian advertido no volviera a salir a buscar “cambalaches”: “quién
os meti6 a voz en haceros valiente y a provocar al otro, y os estuvimos
deteniendo diciendo que no fueres ni os metiesedes en nada, y sin embar-

go, os fuisteis y llevasteis al negro”!!.

Efectivamente, y tal como se desprende del relato insertado en la suma-
ria, Cano fue escoltado por su esclavo Penco a quien le dijo en tono cate-
gérico: “habiéndote yo criado no me dejards matar de aquel picaro”. Los
indicios apuntaban a que era un tal Bernardo de Castafieda quien lo habia
provocado, toda vez que Cano nunca cargaba espada por ser estudiante.

El dicho agresor fue encarcelado pero, por ser menor de veinte afios, se
nombr6 como curador al procurador Bartolomé Delgado. En sus descar-
gos, confesd que habia sido Cano el que lo habia retado incitdndolo con pa-
labras injuriosas. Neg6 de manera tajante ser el causante de las lesiones y
culpaba a otro de los sujetos que con espada en mano entr6 a interrumpir
lareyerta. Al paso de unas cuantas semanas, curado ya por completo, cu-
riosamente Cano asisti6 ante los tribunales para retirar sus imputaciones
contra Castafieda reconociendo de antemano que en el fondo eran amigos.

En 1704 se dio en Mariquita un duelo entre el capitdn Francisco Fern4n-
dez de Castafieda y Francisco Lobo Guerrero. Todo ocurri6 cuando algu-
nas mulas de este dltimo estanciero se entraron a pastar en los terrenos
contiguos de Ferndndez acarredndole al parecer serios dafios. El agravia-
do envi6 dos mensajes a Lobo desafidndolo pero este se negé en virtud de
la vieja amistad que los unfa. Sin embargo, Ferndndez se armé de dos pis-

11" AGN, Criminales, t. 47, f. 8 20v.
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tolas y esper6 en un paraje en donde estaba seguro pasaria su rival pero, tras
propagarse la noticia, algunos vecinos y el sacerdote del lugar entraron a
mediar en la disputa.

No conforme todavia, Fernandez intent6 una nueva ofensiva y lo reté en
una tienda de donde lo llevé posteriormente a un sitio, alli le tenia tendida
una emboscada con dos complices resultando Lobo gravemente herido con
una daga. Por fortuna, acudieron varias gentes y el alcalde ordinario quien
se llevo presos a los agresores. Juana Lépez Galindo, esposa del desdicha-
do estanciero, tuvo que acudir a la justicia para que se le aplicara el castigo

correspondiente a Lobo quien, segtin los rumores, habia salido huyendo para
la ciudad de Quito!2.

Los funcionarios también se vieron envueltos en escaramuzas de esta
naturaleza. Por supuesto, en estas situaciones el sefialamiento era mayus-
culo ya que, por su calidad misma de servidores puiblicos, ellos estaban 1la-
mados en principio a dar buen ejemplo.

En 1751 se registré un duelo entre Marcos de Medina, alcalde de la san-
ta hermandad de la ciudad de La Plata y el gobernador de la provincia de
Neiva don Santiago de Mier y Arredondo. El choque comenz6 cuando este
ultimo le habia encargado que “celase lahonra y gloria de Dios” en los asun-
tos que eran de su competencia, en especial, la vigilancia del mal estado de
concubinato en que andaban algunos moradores en el drea rural. Este lla-
mado de atencién no le agradé mucho a Medina quien al primer momento
en que se tropezo con el gobernador cerca de un puente, lo insultd y desafié
aduelo teniendo ademads la descortesia de no quitarse el sombrero en sefial
de respeto.

El gobernador resolvié hacer caso omiso a las hostigaciones del alcalde
y mas bien lo conminé a pagar una multa de doscientos pesos por esta in-
subordinacién y falta de decoro. De inmediato, lo mandé a que depositara
en el cabildo su vara hasta tanto se rendia informe circunstanciado de esta
insolencia ante las autoridades de Santa Fe.

Mier buscé ademds el apoyo del alguacil mayor para arrestar al manda-
tario local y pidi6 al virrey se impusiera el condigno remedio a la actitud
retadora de funcionarios como estos, cuya parentela con el vecindario im-
pedia administrar justicia como era debido quedando muchos infractores

2 AGN, Aduanas, t. 17, ff. 58r-161v.
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sin castigo por la complicidad protectora de estos jueces. También se le acu-
s0 de ausentarse injustificadamente y sin dar previo aviso a la sala capitu-
lar’3, ’

En otra historia sucedida cuatro décadas m4s tarde, el mercader espafiol
don Juan Martinez acudid a la justicia para denunciar a don Manuel Jimé-
nez de Arejula, alcalde ordinario de Honda, por haberlo agraviado. As{
describio los hechos el apoderado de Martinez:

[...] transitando mi parte el dfa tres del corriente septiembre en la noche
por la calle en que tiene su casa don Joaquin Lascano en el barrio nom-
brado del Rosario en aquella villa, reparé que don Manuel de Arejula,
actual alcalde ordinario de segundo voto en ella, separdndose de la tertu-
lia en que se hallaba en la puerta de Francisco Moreno, se vino hacia
dicho mi parte con un sable debajo del brazo, y llaméndole hacia un solar
que hace al costado del expresado Lascano, le ret6 y desafié diciéndo-
le fuese a su casa, sacase su espada y viniese a aquel paraje en donde
le esperaria a refiir con él, para ver si era hombre de competirle, a cuya
propuesta (que ciertamente extrafié mi parte) accedié éste!*.

En efecto, Martinez acept6 pero tuvo la precaucién de hacerse acompa-
far de cinco personas de respeto en la villa para que constataran y fungie-
ran de testigos del proceder erritico del alcalde. Juntos emprendieron el
camino hacia el sitio acordado, y una vez all{, la comitiva se quedo a corta
distancia mientras que Martinez tuvo el esperado encuentro con Arejula
quien a su vez contaba con el asocio de su alguacil Miguel de Vargas. Estos
dos acometieron con sable en mano y luego de ciertos forcejeos, el atacado
hombre grit6 suplicando ayuda del grupo de personas que le acompaiiaba.

El funcionario pendenciero negé cualquier culpa y se adelant6 a incri-
minar a Martinez por agresién, ordenando de paso su prision y secuestro
de bienes. Martinez, temeroso del poder e investidura que ostentaba su
contrincante en la villa, decidié denunciar el hecho ante otras instancias
superiores:

“[...] siendo circunstancia notablemente agravante la de haberse incu-
rrido por un juez que debia velar por su mas exacta observancia y por
el buen régimen de la Repuiblica”".

3 AGN, Empleados publicos-misceldnea, t. 13, ff. 904r-907r.
" AGN, Empleados piiblicos del Tolima, t. 17, f. 665r.
5 Ibid., f. 665v.
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Sin embargo, el mercader crey6 infructuoso instaurar querella ante el
gobernador de la provincia y el alcalde de primer voto ya que la conocida
amistad de estos con Arejula no era garantia de imparcialidad para un recto
procedimiento judicial. Esto lo motivé a acudir directamente a Santa Fe a
elevar su reclamo ante la Real Audiencia.

Segtin su sentir, Arejula habia tergiversado la realidad. Después de alle-
gar varios testimonios, finalmente el sefialado alcalde y su alguacil fueron
sentenciados por el delito de desafio, en los términos prevenidos por la
Pragmatica del 28 de abril de 1757, en consecuencia a lo cual se expidi6 el
mandamiento de prisién y embargo para ellos dos.

Desde luego, el tema amoroso no podia estar ausente de la lista de cir-
cunstancias que impulsaron a dos personas a transarse en duelo'®. Celos,
infidelidades, deshonras y otra serie de pasiones conducian a febriles en-
frentamientos y roces que desembocaron muchas veces en desafios a muerte.
Veamos estos dos casos extraidos de los fondos de archivos coloniales.

Pedro Martin Moreno asistia en 1739 en una casa de la parroquia del So-
corro en donde tenifa lugar un festejo en honor a San Juan. All{ vio a una
cufiada suya sentada en las piernas de Francisco de Uribe y Tavera. Alincre-
parle a ella para que guardara compostura y respeto ante la gente, se levan-
t6 Francisco regafidndolo y retdandolo a él o a cualquiera de sus familiares,
para lo cual no dudé6 en desenvainar su espada y luego le entregé una a su
contraparte para que estuvieran en igualdad de condiciones.

Después de varios insultos de parte y parte, Uribe lo ret6 a salir a la calle
pero aquel se neg6. Efectivamente a los pocos dias en una esquina de la
parroquia, Uribe arremeti6 deliberadamente contra un hermano de Pedro
llamado Ambrosio: “[...] le dijo al confesante que como andaban diciendo
que €l estaba escondido, que €1 no se escondia de nadie, que era muy hom-
bre para refiir con cualquiera”’. Esta vez Uribe si encontré un contrincan-
te dispuesto a lanzarse en duelo de manera que ambos desenfundaron sus
afiladas armas y se batieron en lucha quedando Ambrosio levemente heri-
do debajo del brazo. Algunos transetntes los apartaron para impedir que
la gresca llegara a mayores.

' En Espafia durante el tiempo en que ocurrid la invasién de los 4rabes, la honradez de las
doncellas era resuelta a través del duelo con la participacién de padrinos o también llama-
dos “jueces de campo”.

7" AGN, Empleados piblicos de Santander, t. 15, f. 556r.
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El alcalde de la Santa Hermandad, don Antonio Joseph Garcia de Cabre-
ra, mando poner preso a Uribe al tiempo que le confiscé sus bienes. Los
dos hermanos pidieron la restitucion de la honra que habia sido mancillada
por los improperios lanzados por Uribe. Este se defendi6 aduciendo que el
de la iniciativa habia sido Ambrosio y que la defensa era una cuestioén na-
tural, y aunque de todos modos reconocio ser el autor de la agresién, dijo
haber sido por estar “ciego de la colera”. Aceptd que en realidad su interés
jamas era manchar la sangre y prosapia del par de hermanos, y en conse-
cuencia, los reconocia como de buena reputacion y nobleza. Segin mani-
fest6 €l mismo: “[...] cualquier palabra vilipendiosa dicha con espada en
mano (como yo la tenia) no es ofensiva ni desluciente”!®.

Uribe se quejo ademads de que el alcalde le habia negado sus justos de-
rechos y no le habia ofrecido trato humano en la carcel debido a que era
- pariente cercano del herido. Finalmente, los Moreno desistieron de la de-
manda por haber expresado Uribe las excusas correspondientes.

La otra trama sucedi6 en 1798 en la ciudad de Santa Fe. Alli el blanco
Francisco Lara “alias” Pach6n, musico de oficio, se presenté ante las auto-
ridades para poner en conocimiento la agresion que un hombre desconoci-
do le propiné ocasiondndole una herida profunda en la cabeza y otra en el
brazo izquierdo. De urgencia fue remitido ante el cirujano Joseph Ignacio
Molano, cuyo dictamen certificé que las lesiones habian sido producidas
por objeto punzante.

El meollo de todo el incidente comenzé cuando el mulato momposino
José Maria Soto venia de trabajar como peluquero en la casa de descanso
del virrey Pedro Mendinueta en Fucha, y al entrar a palacio no encontré a
su mujer, la mulata Marfa Josefa Enrile “alias” Pepilla. Segtin le susurra-
ron algunos vecinos del lugar, ella habia salido sigilosamente disfrazada con
capote y sombrero.

Desesperado, este marido corri6 a buscarla y la localizé en una calle en
compafifa de Lara. Esto lo llevé a convencerse de que este hombre soste-
nia trato ilicito con su mujer por lo que procedi6 a sacar su espada retdndo-
lo e hiriéndolo, y ademds de todo, le tomé el sombrero y la capa como prueba
de haber sido sorprendido en flagrancia esa noche. Ella habia buscado pre-
cipitadamente refugio en una casa del barrio huyendo de su marido, quien
al parecer queria matarla.

B dbid., . 5628
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Las autoridades sindicaron al agresor de tal lance y se le recordé que lo
prudente en estas circunstancias era haber dado parte a la justicia para
imponer los correctivos correspondientes y no aplicar justicia por su pro-
pia cuenta. Por ser criado de palacio, Soto gozaba del fuero especial de
guerra pero se le pidi6 al virrey levantarlo para entrar a juzgarlo como era
debido. El alto mandatario accedi6 y de paso insté al alcalde de primero
voto don Jorge Tadeo Lozano para que adelantara las pesquisas y acciones
a que hubiere lugar.

Soto confesé que no pudo contenerse debido al furor producto de los celos
y que su intencion no era quitarle la vida sino simplemente escarmentarlo, y
prueba de ello fue que contd con suficiente tiempo para eliminarlo y sin em-
bargonolo hizo. Relat6 asimismo cémo su mujer se la pasaba mucho tiempo
enlacalle y asomada en la ventana mientras que Lara la asechaba continua-
mente.

Este fue el elocuente testimonio del musico:

El fundamento que tuvo para semejante alevosa accion y herirme a trai-
ci6n es decir que tenfa bien fundadas presunciones de que yo trataba ili-
citamente con su mujer trayendo para ello que paraba por la casa de su
habitacion asistiendo a cuantos parajes iba €l con su mujer, pero estos
son parajes piiblicos y fandangos en que como miisico voy, y asf dicho
Joseph Marfa si tenfa alguna presuncién no debi6 llevarla y més que
yendo con ella no serfa capaz de ejecutarse el ilicito comercio, y carece
de toda presuncién de derecho para fundar el trato con su mujer.

Aunque un marido tenga fundadas sospechas del adulterio, se topa al
hombre con su mujer hablando, no le es licito el herirlos ni ofenderlos
pues aunque por la Ley de Toro, segin el decreto de la Santa Inquisi-
cion del afio 95, matar a los addlteros, esto solo es cuando se encuen-
tran in fraganti delito pero no de otro modo. Y el que tiene sospecha,
debe por tres veces requerirlos en presencia de testigos como lo funda
la ley 80, nim. 60 y de lo contrario estd sujeto el marido a las penas
legales.

Argumentaba ademds Lara que las leyes 14 y 16, titulo 5, libro 7 de Indias
prohibian a mulatos como Soto traer armas, y después de tafiida la campa-
na de la queda, tampoco les era licito cargar espada sin llevar luz o linterna.

Gracias a su robustez y juventud, el mdsico pudo reponerse satisfacto-
riamente de las letales heridas. Sorpresivamente retird la acusacién crimi-

1 AGN, Criminales, t. 15, . 225v.
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nal y expreso su dnimo de perdonar a su agresor. Solo insistié en la accién
civil por los dafios sufridos con una indemnizacién de 500 pesos. Esto en
resarcimiento por los ingresos que dej6 de percibir en el mes de enero por
concepto de su ausencia como musico en las fiestas de Bosa y Fontib6n,
ademads de dos mesas de truco que no pudo manejar debido a su incapaci-
daa. Atodo esto se sumaba la presion ejercida por varios acreedores y 50
pesos de los gastos de la cura.

Entre tanto, el mulato insisti6 en acusar a Lara de actuar con capciosidad
y malicia. Para él, eran evidentes las conversaciones y acercamientos fur-
tivos, y que el silencio de su rival era indicio del delito. Afirmé tener como
soporte su impecable conducta demostrada en el servicio al gobernador de
Popayén y al virrey Ezpeleta, entre otros. Puso en duda la gravedad de las
heridas y el dictamen del fraile del hospital San Juan de Dios de quien dijo
era apenas un curandero carente de titulo de médico o cirujano. Reproché
a su contendiente de aprovecharse de la situacion para “reportar utilidades
de su misma culpa”.

A manera de conclusion

En esta temadtica de los duelos quedaba al descubierto una tension que
oscilaba entre los limites del libre albedrio y de la vida privada de las per-
sonas, y el afan de las autoridades por procurar la tranquilidad ptblica.

El papel de las autoridades no dejo6 de ser cuestionable. Alianzas entre
funcionarios e implicados, omisiones y negligencias, impedian una actua-
cion eficaz y oportuna. Por lo menos en los episodios aqui revisados, se
puede deducir que en larealidad fueron muy contadas las ocasiones en que
se aplicaron con rigurosidad las normas dispuestas para castigar esas dis-
putas. Quizds fue la misma severidad de la ley el principal obstaculo para
ser utilizada adecuadamente por los jueces. De tal modo que en muchos
casos reind la impunidad, lo que a la larga favoreci6 el avance y prolifera-
cién de esta préctica.

A esto habria que agregarle las contriciones y conciliaciones repentinas
de los agresores como sagaz estrategia para esquivar el peso de la justicia
aunque en el fondo seguramente seguian latentes los rencores. En cierta
medida, esto corroboraba una vez més la dificultad que tuvo la estructura
del Estado colonial espafiol para mantener el orden social. Después de todo,
resultaron infructuosos los intentos por acabar definitivamente esta violenta
conducta social.
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En el periodo republicano el duelo adquirié mayores dimensiones sociales
y fue tolerado legalmente hasta las décadas entrantes del siglo xx. Para
mencionar solo dos de los desafios més sonados, esté el de Reinhardt Franz
Van Lansberge, consul de Holanda, y el oficial Francisco Miranda, hijo del
precursor que llevaba el mismo nombre. El otro encuentro fue protagoni-
zado en mayo de 1823 por el teniente coronel José Barrionuevo y el gene-
ral Antonio Narifio®.

Para estas €pocas, estaba revestido de toda una parafernalia que impli-
caba una complejidad superior, tanto en los preparativos como en las con-
diciones de escogencia del tipo de armas, desde luego, mas contundentes
y sofisticadas que las espadas de antafio?'.

De igual manera, se disefiaron extensos y complejos manuales en donde
quedaban explicitados los més infimos detalles, desde el alistamiento hasta
la atencion médica de los eventuales lesionados. En particular, estas contien-
das cobraron mayor resonancia en un marco politico signado por las suce-
sivas y crudas guerras civiles que desolaron al pais por largo tiempo. |
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