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1875, fecha en que Linares rendia la declarucion. Que dog aniod
después de lo ocurrido (que tuveque ter en 1869) volvid Ponce
4 examinar la escritura y la encoutrd repelada desde fojas 81
& 110 del libro protocolo; que en esa escribura aparecisu las
firmas do Joaguin Ujueta y Fernando Caicedo ; es asf, que el
sefior Tlusebio Ponce al ser llawado 4 declarar desmintié & Li-
nares, pues negd haber citado el nombre de Luciano Caicedo ;
es asi, que la escritura de fojus 81 & 110 ni ninguna obra del
protocolo de 1847, aparece repelada, sino que existe intacta en
aquel protorolo, como puede cerciorarse cualquiera ; es asi, que
en |a misma escritura no suena el nombre de Fernando Caicedo,
.ui figura la letra, ni el inferds que pudiers tener Luciano Cal.
cedo en la falsedad 6 substraceidn ; es asi, que & pesar de la do.
claracién de Livares, ni se investigd el supuesto hecho crimi-
noso, ni fue materia de juicio crimainal ; luego es evidente, cvi-
dentisimo, que Caicedo es autor de falsedad y substraceién, y por
cousiguiente, con derecho Fernando Cafidn 4 heredar abintestato
4 Ramén Gonzdlez Grillo.

BILOGISMD 1.2,

En 1875 y en la misma declaracién, Linares dijo: *que el
Doctor José Marta Rubio Frade le hizo ver que la escritura de 29
de Diciembre de 1869, ante Hrancisco José de 1Toyos, Notario 3.°,
¥ la que aparecfa con la firma del Baréu Goury de Rosland, ora
falsificada,” y que agregd el Doctor Rubio, “ que eso era obra de
Luciano Caicedo ; que en concepto del exponente Linares, eran
falsas las firmas, y que el protocolo estaba 4 cargo del Doctor
Josd Leiva’'; es asf, que el Doctor Rubio Frade, llamade 4
deelarar desminti 4 Linares, pues negs que 6l hubiera citado
el nombre de Caicedo ; es asi, que el Doctor José Leiva 4 cuyo
¢argo estaba el protocolo, declard en favor de Caicedo : es asf,
que Linares, depositario de [a fe piiblica, no denuncié el hecho
ni acusi 4 Caicedo en tan largo espacio de tiempo, como el que
medid entre ol examien del protocoloe y la declaracién que rin-
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dié; es asf, que la lotra de la escritura y4 no le parecid 4 Lina-
res que era la de Caicedo, ni correcta ni disfrazada; es asf, que
ninguna prueba aparecis en ese proceso contra Caicedo, y que
un jurado respetable compuesto de los seflores Alejandro Posa-
da, Ricardo Hinestrosa, Angel Marfa Cifuentes, Rafael Mogo-
1lén y Domingo Ortiz, decidié que no era falsa la referida es-
eritura de 1860; luego es ovidente que Linares dijo verdad;
que la ha dicho también su reproducter Cafidn, y que, por con-
siguiente, José Antonio, hijo menor de Dolores Guerrero, no es
hijo legitimo do Ramén (Gonzdlez y no puede tener parte en su
hereuncia.
SILOGIEMO 13,

En 1875 y en la misma declaracién, dijo Juan de Dies Li-
nares: “ Que creia que esos hechos, esto es, subsiracoion y false-
dad de la escritura de 1847, ante Zapata y Porras (intacta hoy
en ¢l protocolo) y la falsedad de la de 1860, irmada por Gloury
de Rosland (declarada m4s tarde legitima) se vorificaron quedédn.-
dose su autor ¢ aulores escondidos en alguna pieza del Buzar
Veracruz, donde estaban las Notarias y entrindose por la nocho
4 ellas con llave falsa; que esa creencia la formd porgue apa-
recié un libro en la Notaria con la cifra de L, C, del U, v que
eso libre nadie lo reclamé, aunque Lugiano Caicedo iba con
JSrecugncia 4 las Notarfas 4 ver protocolos; que ademds le vino
la greencia por la disminucidn § pérdida inexplicable de las ve«
las (1), ¥ que el seiior Ramén Bafics lo llam4 la atencidn 4 esa
circunstancia, con motive del libro encontrado’’; es asi, que
Linares no denuncid esos graves y escandaloses hechos; ni acusé
4 Caicedo, cuyo libro tenia en su poder, ni previno ¢l consumeo
inexplicable de las velas, ni varié de pieza ni de chapa, sino
que guardé silencio duranto seis ¢ siete afios (1), pues como se
v1i0 antes, segiin su misma declaracidn, databan de 1863 las re-
ferencias de Ponce y Rubio X¥rade; es asf, que es del todo inve-
rosimil, que un objeto extrafio, como un libro, permaneciors
tan largo ospacto de tiempe en la Nobaris, sin haber sido deja-
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do al Notario, y que Ias velas se copsuman en el mismo large
tiempo, sin causar alarma 4§ tal empleado y sin que éste ingui-
riese f fenimeno; es asi, que otros }ibros con la misma cifra
de T. C. del 1., esto es, el Diccionario de Matemdtieas, por
Diderot y D’ Alembert, compafiero de la obra de Ovidie, 4 que
se refieren Linares y Cafitn, existian, no y4 on la Notarfa, sino
en el estante y en la casa de Linares, en donde quedaron, comn
puede testificarlo su viuda, sin que hasta la fechs le hayan rido
devueltos 4 .. C. del U.; os asi, que el testigo Ramdin Bafios
desmintis 4 Linaves, pues declard que no era cierto lo que agrél
decfa v explicd satisfactoriamente el eonsumo de las velas; es
asi, que Jos Notarios honorabilisimos Doctores Narcise Sdnchez
y José Leiva declararon en {avor de Caicedo, y el dltimo siguis
con st Nolaria y con la misma llave, en la misma piezaen gue,
seglin Linares, se habla falsificado, encuadernade y arreglads
de noche el protocolo de 1860, Jo que probaba que el Daoctor
Leiva ereyd, como era natural, y como lo creveron todos, que
eran absurdas las invenciones forjadas 4 filtima hora por Lina-
res en su declaracion ; es asl, que desde 1869 hasta 1875, Lina-
res en lugar de deounciac 4 Caicedo por crimenes tan inanditos,
teniz tratos con &l, pues le pidié dinere 4 préstamo sobre unas
Grdenes de pago y unos libres, come el Dicoionario de Matemdti.
casy las Elegias de Ovidio (1870); ex asf, que cuando denuncio
4 Caicedo (1878) por supuesta estafa de las érdenes de pago que
le habfa empeiiado, nada dijo respecto de las velas, ni del libro,
ni de la referencia del Doctor Rubioe, ni del sefior Ponce (y cso
que su denuncio sra un libelo de ultrajes’; es asi, que en los
seis aflos 4 que hace alusién Linares, lejos de acusar 4 Caicedo
por aguellos increfbles cuanto escandalosos hechos, le permiiia,
con mucha frecuencia, ver los libres; luege es evidente, evis
dentisimo, que Linares y su repreductor Cafién, son modelos
de varacidad, ¥ que, per consiguiente, Diolores Guerrero y Ale.
jandro Oramas, y nd el pérroco, bautizaron 4 José Antonio.
hijo menor de Ramén Gouzdlez, 5
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SILOGISAMO 14,

kn 1875 y eu su misma declaracién, Linares dijo: ““que ha.
cia seis d siete afios habia cogido 4 Luciano Caicedo la copia de
una supnesta escrisura hecha ante Eugenio de Elorga, antigno es-
cribano, la cual, segin el impostor, estaba com otros papeles
que eran la sucesién de Ferpando Caicedo Santamaria; que la
tal copia aparecia como expedida por Elorga, cuya firma esta-
ba muy bien imitada; que el declarante tomé los protocelos y
demostrd con ellos que esa copla era falsa 6 apderifa; y que
en los dias que aparecia otorgada, ui siguiera era escribane
Elorga ”; es asi, que Linares no denuncié el hecho, siendo de.
posicario de la fo piblica; que, lejos de eso, signié mostrando
protocolas & Caicedo como lo confiesa; que esa invencifn no se
le ocurrié cuaundo, en 1873, acnsé & Caicedo por supuesta estafa
de unas érdenes de pago, ¥ que ni acertd siquiera & decir el
contenido de la eseritura ; esasi, que la mortuoria de Fernando
Caicedo Santsmaria no salié nunea del Juzgado 1.° del Cireui-
to sino para pasar & poder del partidor Doctor Narciso Garela
Tejada, de dsta al Juzgado, y de éste 4 la Notaria para su pro.
tocolizacidn ; es asi, que no cabe suponer qué interés pudiera
tener Caicedo en clfear uba copia suserita por nna persona que
no era Notario, ni que podia referirse 4 nna matriz, y qua, por
consiguiente, quedaba reducide & nn papel escrito; es asi, que
cansa extraileza que tdntas ficclones nuneca acontecieran en las
oficinas de loz probos Notarios Sdnchez y Leiva, sino tan sdlo
en la de Linares, 4 pesar de que ésfe, lejos de hacer caso detan
grave delito, siguié recibiendo de Caicedo visitas, libros y di-
nero prestados ; es asi, que hasta hoy no ha aparecido la ima-
ginaria escritura de Kloxga en ningin juicio, ni anie minguna
autoridad ; es asf, que Linares maliciosamente desfiguri hechoe
vordaderos y legitimos, t4les como la reposicién de una copia
deteriorada de la escritura de 1848 ante Eugenio de Elorga,
cuya copia esth suserita por el mismo Linares, se balla regis
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trada ; reza una earta dotal por siete mil pesos, otorgada pox
mi padre, sefior Fernando Caicedo, 4 faver de mi madre, yhoy
existe en poder de mi Lermano Eustaguio Caicede; os asf, que
la reposicién no la quise hacer Linares, porque carecia en ese
dia de escribiente, sino que la hizo el sefior Pedro Sierra, por
defecto de Ignacio Dominguez, quien infundia sospechas & Li-
nares, y por eso no convino que fuera él; es asi, que la copia
sxtendida por el seifior Pedro Sierra, pirroco aciual de Funza,
fue llevada al Notario, quien la cotejd y tirmé, y luégo al sefior
Manvel Kuiz, quien le puso la nota de registro; es asi, que
esto ocurrid en 1860, y Linares en la referencia que hace de
Dominguez se contradice porque pone la refsrencia muy in.
mediata al afio de 1873, fecha en que declaraba, siendo as{ que
antes habfa asegurado que la escena de la copia habia tenidoe
lugar seis wios anies, esto es, en 1869 ; luego es evidenie, evi.
dentisimo, que Linares fue demasiado veraz, y de consiguiente,
gon cuantiosos los biencs herenciales de Ramén Clonzélez y al-
canzan suficientemente para distribuirles entre Cafidn, Pirame
y Nicoids Castro.

SILOGISAO 15,

Eu 1873 dio denuncio Linares contra Luciano Caicedo
por supuesto abuso de conflanza y falsedad en cuatro drdenes
de pago que agudl le habia empedado en 1870. Seguido el su-
mario el Juez 4.°, Gabino Liévano, dictd el auto que ha publi.
cado Cafion en su libelo; es asi, que Caicedo no fue debenido
cuande se le notifics el auto en Julic de 1873, lo que prueha
que el Juez mismo no tenis conciencia de que su resoluciin era
justa ; es asi, que ella fue revoeada por el Tribunal, pues no
aparecieron ni el abuge ni la falsedad; es ast, que Cuadfidn
omitid publicar esa revocaloria (porque no le convenia) en su
pretension de engafiar rl piiblico ; es asi, que las érdones fueron
gonvertidas en renfa sobre el Tesoro por el Doctor José Arai-
Jo, y esa renta fue ofrecida 4 la Secretaria del Tesoro en pago
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de una deuda de Linares, comoe consta del wismo expediente
iyue mutiladaments hav extractado Cailidn 6 Piramo; luego es
ovidente que Caicedo estd convicte de fraude & Linares y de
falsedad en las drdenes; ¥, por consiguiente, los padrines que
presenciaron el matrimonio de Ramén Gonzélez y Dolores Gue-
rrero, declararon fulsamente al aseverar ese casamieunto.

SILOGISMO 16,

Er 1878, Esteban Escebar, vecine de Bosa, ejecuté ua ho-
rroroso asesinato en la persona de Teodora Cantor; Tgnacia Ga-
ribello, mujer de Escobaz, sobornd testigos para que declararan
la cosrtada, con el fin de salvar al maride ; la falsedad fue des-
cubierta por el Doctor Engenio Castilla, Juez del Esfado, quien
conocia del asunto ; es asi, cue Luciaro Caicedo se coustituyd
acusador particular del reo, no sdlo por el asesinato, sino por
aborto, pues la Cantor se hallaba en cinta del mismo Iizcobar;
s asi, que tanto el delincuente como la Garibello counocian &
Caicedo, pues la dltima iba con frecuencia 4 suplicarls que re-
tirase la acusacién, sin que lo comsiguiera; luego es evidente
que ni la Garibello ni Escobar deelararon fulsamente, cuando
despuds deser conlenado el asesino, aseguraron que Caicedo
habia tomado ol nombre de Angel Maria Garcia para prome-
terles a libertad do Escobar, medianta una falsa boleta de ex.
carcelacion ; y, por consiguiente, debe [resaltar la hovradez y
buenas dotes de Cafién, como ciudadano, hijo de familia y pre-
tendiente & una horencia que creyd yaceute,

SILOGISMO 17.

Reinaldo Aguilar, Jues 5.° del Circuito, juré vengarse de
{aicedo porque le habia eshibido cowe beodo ante el Tribu-
nal Superior. Por mano fercera coucerté con Esteban Escobar
¢ Igoscia Caribello, que 4 la vez querian vengarse del acusa-
dor, pues le atribulan la condeva de diez afios impuesta al
agesino, concertd un plan de acusacidn que debia, segin ellas,
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dar por resultado la condena de Caicedo. Este sufris un juzga-
mienio ; es asi, que la farsa se descubrio y que las aseveracio-
nes de Hscobar y la (faribello quedaron desmentidas; es asi,
gue un jurado respetable aniquilé la calumnia por medio de
un veredicto basado en la justicia ; luego es evidente que Ksco-
bar, Aguilar, 1a Garibello, Linares, Cafbn, Piramo y Nicelds
Casiro, son los tipos por excelenciaen donds se reflojan la hon.
radez y la virtud.

SILoGIsMg 18,

Nicolds Castro dio en literato y anuncid que sus infelices
hennanos Cayetano, Cdndida y Hermenegilda eran socios de
la Balanzo de dstrea, bajo la jefatura de Luciano Caicedo;
esa especie la derivaba de tres oircunstancias, 4 cual mis eon-
vincentes: 1.* Que Cayetano y las hermanas administraban dos
casas, la una como herederas de su tia Eustasia Diaz Romero;
1a otra, como poseedoras de ella por espacio de treinia afios; y
que gompraron eu cabeza de 'su hermano Nicolds, sus padres
Vicente Castro y Martina Diaz; 2.° Que Cuyetano intentaba
demandar & Nicolds por ubilidades on una compafila de venta
de harinas, habida entre los dos desde 1836, y eon cuyas utili.
dades se habia alzado Nicolds, dejando 4 su hermano en la més
espantosa penuria; ¥y 8.° Que el seflor Marco Antenioc Fonseea
y su viuda seiora Hosa Ulloa no guerian entenderse con Nico.
lis ni Paramo sobre pagos de arrendamientos de la casa de la
mercuoria de la sefiora Diaz R., sino con Cayetano ¥ sus her.
manas, en atencidn al estado aflictivo en que se encontraban ;
&6 asi, que el Tribunal Superior resolvié que Cayetanc y sus
hermanas tenian perfecto derecho 4 roteuer la finca y negi &
Nicolds la disparatada accion posesoria que promovib; es asi,
que la sociedad en general se conmovié y prolestd cuando un
hermano lanzé 4 la calle 4 dos hermanas enfermas y ancianas
que habitaban la otra casa, paca lo cual levd Nicolds conside-
rable ndmero de gente armada; es asi, que Cuaicedo no toméd
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parte ni directa ni indirectamente en favor de las Castros, en
ias gestiones de ambas casas; Juego es evidente, evidentisimo,
que &ste es jefe de la Balunza de dstreq; y que esta aseciacién
se ha quedado con las fincas antes expresadas,

s1LOGISMO 19,

Clauwdio y Bevjamin Séochez LeSn y Benjamin Pardo
proyectaron la estafa de un crédito por & 580 4 cargo de 1a se-
fiora Belisaria Lombana de A. ; & ese efecto trajeron 4 Vicente
Ceferino para que les otorgase la cesién por un precio imagi.
nario: Caicedo frustrd el plan baciendo desistir 4 Ceferino;
Claudio acnsd falsamente & Caicedo, en connivencia con el Ins-
pector Joaquin Zerds, y el seguudo fue arrestado, 4 virtud de
un criminal abuso de la fuerza v de las delicadas funciones que
incumben 4 un empleado iastructor; Castro, Pdramo, Caiidn,
Alejandro Saavedra, Ramdn Villalobos y otros de ignal esiofa
se constituyeron en club & BHalanza para lanzar el veredicto
formidable contra Caicedo; Piramo, herido con Caicedo por
haherle publicado ciertas fechorias, repetia suelto traz de suelto
en El Correo Nacional y anuncié la muerte de la Bulanza de
Astrea; es asi, que el Tribunal Superior pusec en liberfad &
Caicedo, reconociéndole que habia obrade en justicia; es asi,
que Claudio, el Fiscal v Joaquin Zerda fueron cwiforendos por
el eriminal procedimeienio 4 que la codicia los condujo ; es asf,
que Claudio abandons el foro tornando 4 su vida de labriege,
dejando tras de si tres procesos, uno por falsificacidn, otro por
ostupro y otrg por denuncio falso; es asf, que ni Claudio, ni
Nicolds, ni Paramo, han vuelto 4 la mania de redactar hojas,
§ino qque han escogido & CaBién, como tipo desveniurade, para
continuar ia loca empresa de anouadar 4 Caicedo; es asi, que,
habiéndese coligado todos esos figurines para buscar y encon.
trar cargo alguno contra Caicede, salieron chasqueades, tenien-
do que revivir juicios fallades que son la mejor prueba de la
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vindicta de Caleda ; luego es evidente, evidentisimo, que Ia
Balanza de Astrea ha alarmado 4 la sociedad ; que las hojas
de Castro y Claudio demeostraron la culpabilidad de Caicede, y
que lo poco que resta para completar su hundimiento, se ob-
tendrd cou los escritos de Cafidn.

BILOGISND 20,

Juan de Digs Linares perdid el destine de Notarico v la
pensién de que gomaba, debido 4 la falsa declaracidn rendida
vontra Lugianoe Caigedo, y se fue 4 morir de hambre & Fontibin
con la muerte del réprobo, puesto que su agonia fue una blas-
femia continua. Repentina muerte cupo 4 Aguilar y fue idén-
tica 4 la de Linares, en cuanto & blasfemias: quedan Castro,
Pdramo y Cafidn, enyo derrotero v4 ostd trazade : el primero,
estd, predestinado para un manicomio; y los otros dos, para un
Panbpiico, por rufianes § por cualquiera otra condicién caracte.
ristica ;, eg asf, que esos han sido, si no los tinicos, los mds cu/mi.
nuntes enemigos cue ha tenide Caiceds; luego es evidents,
que éste na velverd 4 defender mds pleitos.

Como se ve por lu anterior exposicidn, Fernando Caiién ha
consignado en su pasquin falsas imputaciones que constituyen
delito de calumnia pdblica, que definen los artieules 743 y 744
del Cladigo Penal y quo castiga el 745 del mismo, con une #
dos afios de prisibu y con multa de cincuenta 4 doscienies pe.
sos. Son aplicables esas disposiciones, porque lag impuiaciones
si fueran ciertas, acarrearian deshonra, odiosidad § desprecia :
porque la calumnia se comefité per medio de un papel imprese,
y porque la imputacidn lo es de delitos que merecen y tienen
sefialada pena corporal.

Cafion cometis el delito en esta ciudad el dia 21 de Knere
del presente afio.

Prometiende bajo juramento gontinuar esta acusagion y
prabar la verdad de mi expesicion, exhibiendo al efecto fodos
y cada una de las documentos y demds pruebas sobro la false-
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dad de las imputaciones, me constituyo formal acusador de Fer-
nando Cafidn por el expresade delito de calumnia, para que
seguido el juicio criminal respective, se le condene 4 sufrir Ia

pena de dos affos de prisién y al pago de una multa de doscien-
tos pesos.

Esporo del geffor Juez se sirva dar 4 esta acusacifn sn
curso correspondionte,

Bogotd, Febrero 18 de 1802,

Seflor Juez.

LUCIANO CAICEDO.

FIN DEL TOMO 1.°
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Inprénta de ** La Nacidn,” Calle 15, nfimeras 8 y 8 bis,
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