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POR
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Soitores Mupistrados.

: Se me ha dado traslado de la vista del sefior Fis-

l en la reclamacién del Departamento de Santander,
por los suministros y suplementos que hizo de sus
' propios fondos al Gobierno de la Nacién durante la
dltima guerra civil de 1884 y 1885.

En mi calidad de apoderado especiai del Depar-
tamento de Santander como Agente fiscal de la enti-
dad enunciada, tengo el honor de presentaros este
alegato referente a%& vista expresada.

: Para mejor claridad en este eserito, seguiré el
propio orden del concepto del Agente del Ministerio
publico & fin de tocar las cuestiones de que él se ocupa.

Sea un acto de justicia consignar que la expre-
sada pleza revela un andlisis minucioso y completo
del expediente, tanto mss dificil cuanto éste consta de
12,207 fojas, y puede asegurarse que cada una de éstas
es comprobante de una partida ya de ingresoc, ya de
gasto.

La reclamacion asciende 4 la suma de & 769,621
40 cs. en esta forma: 3 689,242-55 del expediente
primitivo y § 76,482-10 que le fueron adicionados pos-
teriormente,
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La primera observacién del sefior I'iscal en contra
de la reclamacion, copiada textualmente, dice:

“Ialey 36 de 1888 fijé el término para hacer
reclamaciones por empréstitos, suministros y expro-

iacioncs hasta el 81 de Julio del mismo afio sin que
Eiciera distincidn entre las entidades y particulares
y esta fud la disposicién que cerrd definitivamente la
entrada de reclamaciones de tal naturaleza.

““ Las cantidades de que en esa époea no se hu-
biera pedido el reconocimiento no pueden ser pagadas
por la Nacion.

““ Kn esta reclamacién hallamos que con techa 12
de Noviembre de 1888, es decir, mucho después de con-
cluido el tiempo fijado por aquella ley, se adiciond esta
reclamacion aumentandola en la suma de § 76,482
10 es.

““ La Fiscalia cree que esta suma no es de cargo
de la Nacién porgque la reclamacién no se hizo en el
tiempo debido, y, por tanto, estd prescrita la accion
que el Gobierno de Santander pudiera tener.”

Para apreciar la fuerza logal de esta observacién
y para saber si es aplicable en el caso presente, ge
hace preciso estudiar el antecedente legal de esta dis-
posicidn, y lo que sobre el especial caso de las recla-
maciones de los Departamentos dispongan todas las
leyes de la materia.

La ley fundamental sobre suministros, emprésti-
tos y expropiaciones, es la 44 de 1886, de 3 de Noviem-
bre; la ley en que apoya su chjecién el sefior Fiseal,
es la ley 36 de 1888 de 27 de Febrero ; y concretando
la adicion y reforma que establece la segunda sobre
la primera en el caso en cuestidn, es la siguiente:

“Art. 3.° (de la ley 44 de 1886.) Toda reclama-
cién por suministros, empréstitos y expropiaciones
debera instaurarse dentro del término de nueve meses,
contados desde la publicacidn de Ja presente ley, pa-
sado el cual, se declarari prescrito todo derecho que
no se hubiere reclamado en tiempo oportuno.”

La disposicion legal en que basa su argumenta-
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cidn el sefior Fiscal para alegar la ]lreseripcién del de-
recho al reclamo de la suma de § 76,482-10, s el ar-
ticulo 6." de la ley 36 citada, que es el que se refiere
al anteriormente copiado de laley 44, que dice:

“ Art. 6.° Prorrogase hasta el 31 de Julio del pre-
sente afio ( 1888 ) el término fijado por el artieulo 3.°
de la ley 44 de 1886 para entablar las reclamaciones
por suministros, empréstitos y expropiaciones prove-
nientes de la dltima guerra.”

Es evidente, es incuestionable, que no hay dere-
cho para entablar reclamaciones por suministros y
empréstitos con posterioridad 4 la fecha determinada ;
en cuanto a este punto, en tesis general, estoy en ab-
soluto de acuerdo con el sefior I'iscal.

Pero basandome en las mismas disposiciones y en
la aplicacién que de ellas se ha hecho y hace por la
Comisién de suministros, por la Corte Suprema de Jus-
ticia; v para mejor y mas recta aplicacion de la ley
sobre el caso en cuestidn ; consultando las nuevas dis-
posiciones sobre el particular, paso a4 demostraros que
no es fundada y por ende aceptable la objecién del
sefior I'iscal.

La objecidn del sefior Fiscal se refiere a la adi-
cidn del reclamo primitivo ; adicidn que él mismo reco-
noce como til y que es en realidad complementaria y
congruente con la naturaleza del reclamo, se refiere
nada menos que 4 gastos hechos con fondos del De-
partamento en la Comisarfa del Ejéreito de Reserva,
No hay, pues, por la naturaleza del asunto, nueva re-
clamacion, 6 en otros términos, el derecho de Santan-
der, reclamado en tiempo oportuno, no ha prescrito
desde que su reclamacién se inicid dentro del término
legal. Lo que ha habido es una adieién de lpruebas
en la misma reclamacién, que aumenta el valor total
de dsta.

La ley exige, para salvar todo derecho, que se ins-
taure la reclamacion dentro del término, pero la ley
no dice en ninguna de sus disposiciones que quien ha-
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va reclamado en tiempo no pueda comprobar surecla-
mo con posterioridad.

Tal vez no ha habido caso de reclamacién algu-
na que no haya sido complementada y comprobada
con pesterioridad 4 suinstauracién & virtud de autos

ara mejor proveer dictados por la Comision y por la
guprema Corte. Este es precisamente uno de ellos;
¥ puesto que no se adnjo con la reclamacién primitiva
que gestiono, un solo comprobante de gasto, lo cual
equivalia 4 que no tuviese valor ninguno la reclama-
cién ; podria hoy, con mas fuerza de légica y razén
legal, decir el Agente del Ministerio publico que na-
da debia pagarse al reclamante porque el dereclhio no
fué plenamente comprobado al tiempo de instaurarse
la reclamacién.

El sefior Agente del Ministerio piiblice habrd,
no lo dudo, ocupidose de muchas reclamaciones inde-
terminadas en razén de cuantia, ¥ que han venido por
medio de pruebas adicionales 4 tener determinado ¥
conereto valor. No creemos gue en tal caso haya con-
cluido proponiendo que se niegue el derecho al re-
clamante, y que se absuelva 4 Ia Nacién del pago,
porque antes del término de iniciacidn no se sagfa el
valor liquido reclamado; y se haya considerado que
el comprobante que lo determiné presentado en la se-
cuela del juicio y con posterioridad al término de
instauracion, sea rechazable por estar preserito.

Pero hay mis, y es: que las disposiciones ei-
tadas son aplicables 4 la Comision de suministros, em-
prestitos ¥ expropiaciones unicamente, y tratindose
de los negociados de particulares de su competencia;
y demostrado queda Dajo este punto de vista, que no
era aceptable el concepto fiscal en el sentido de de-
clarar rechazable por prescripcion el complementa
de un reclamo, porgue el ta} complemento vino &
agregarse al expediente en fecha posterior & una de-
terminada ; cuando aun no se habia decidido el punte
materia de reclamacion, y atin podian agregarse prue=
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bas que modificasen la cuantfa en aumento 6 dismi-
nuelon,

Este caso de Santander no es de competencia de
la Comisidn de suministros, empréstitos y expropia-
ciones, no se trata de reclamos que estén bajo su ju-
risdiccidn, ¥ por congiguiente las disposiciones citadas,
que son de cardeter general tratindose de particula-
res, no son aplicables 4 las entidades. _

La ley 51 de 1888, posterior 4 la 36 del mismo
afio, separd del conocimienio de la Comisidn de sumi-
nistros las reclamaciones de los Departamentos ; lo
adseribio expresa y especialmente a la jurisdiceidn de
la Suprema Corte de Justicia; establecié claramente
en qué consistia el derecho de los Departamentos;
edmo se haela uso de este derecho v cdmo se justifi-
caba el mismo.

En una palabra: la lev 51 cred el derecho y se-
fiald un nuevo procedimiento para hacerlo efectivo.
No limito término 4 los Departamentos dentro del cual
hiciesen uso de su derecho de eobrar ; sino que, porel
contrario, dijo en su articulo 37 :

“Art. 3.° Las reclamaciones pendientes de los De-
partamentos pasarin inmediatamente 4 la Corte Su-
prema de Justicia, en donde podrin complementarse
por los interesados y porla Corte misma 4 virtud de los
autos para mejor proveer que tenga a bien dietar
sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 9.7 de la ley
44 de 1889.”

Es innecesario entrar & demostrar que el intere-
sado, Departamento de Bantander, complementd en
virtnd de la facultad que le coneede el articulo prein-
serto su reclamacidn, y que la Corte también la com-
plementd con la cxigencia de prueba determinada en
sus antos para mejor proveer,

No es pues aplicable la excepeidn de preseripeidn
propuesta por el sefior Fiscal al complemento del ex-
pediente, hecho por el Departamento de Santander, y
por consiguiente, si es de eargo de la Nacién la suma
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reclamada, si ella estd plenamente comprobada al 1e-
nor legal.

A este respecto dice el sefior Fiscal :

““ En eunanto & las pruebas pl‘OdLI(‘ld’lb para com-
probar los gastos a que he hecho mencidn, como no
aceptables, las he examinado y las encuentro arregla-
das : § 76.482,10.”

Opina el sefior Fiscal que debe descontarse la su-
ma de & 80,688-12 que el Golierno confiesa haber re-
cibido del Nacional. Esta deduccitn es corriente, y la
he comprobado como padéis verlo ; esta suma & favor
de la Nacion no constaba en el expuiwnte primitivo, ¥
en el complemento 6 adicién que he hecho, es en el que
se¢ ha presentado.

A cste respecto nada dice el Sr. Fiscal ; quien si
juzgd, como queda connotado, que la parte que la Na-
ciéon debia no era reconocible, pero sf cobrable la que
ge le debla y una y otra forman una misma cuenta
adicional.

Es corriente la glosa por la suma de
$ 48,001-75 proveniente de partidas re-
caudadas en el Departamento por em-

PIESEIOR ... onmmeirninns voroimmiesmunsnmemnmre ol 40,00 E L

Lia glosa por § 44, 50]—9 1 valor de
las remesas hechas por la Tesoreria ge-
neral del Estado y Departamento a di-
versos empleados pagadores del Ljdr-
cito, estan, en coneepto del sefior Fiscal,
debidamente comprobadas en cuanto 4
cardcter de remesas; pero como no se
acompaiian los com probantes desuinver-
sién ni se comprueba que los empleados
que las recibieron fuesen naeion:ﬁes, o
que bastaria 4 comprobar el cargo 4 la
Repiblica, hay evidentemente %unda~
mento para deglvucirla...............i........ 44,551-82}

A este respecto solicito que dejéis

Pasan...cvveneennn$ 173,241-69%
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