BOGOT A
IMPRENTA DEL “DIARIO DE CUNDINAMARCA.”
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ME ULTIMA PALABRA.

Tiempo es ya de deciv mi altima palabra en la enojosa
polémica que me hg visto obligado . sostener con el senor
Leonidas Flérez. Ofrect que Ja diria i voi a cumplirlo, no por
acatamiento al sefor, Il6res, quien a ninguno es acreelor,
dende Inego que su impaciencia por figurar al nivel del sefior
Nfifiez en politica, i del Banguero Rostehild en intereses, lo
ha eolocado en gituacion poco favorable delante de la socie-
dad colombiana, gue 8i todo suele disimnlarlo en peasiones,
nada ignora de lo guie hacen los hombres, de cualquict con-
dicion que sean.

Voi a hablar, porque ha sido atacada mi honra, i debo
defenderly por amor a la sociedad, que en todo ¢aso debe
comocer sus miembros para gue los arranque de su enerpo, st
aparecen eonla gangrens del erimeil.

Voi a hablar, porque perfenezeo a wwn partido politico,
ferozmente combatido por las pasiones de sus adyersarios, i
hai entre éstos, hombres ofuscados i mal intencionados que
se sirven de cargos, justos o injustos, contra cualgquier indi~
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vidao del bando opuesto, por oscuro que sea, para hablas del
bando entero,

Voia bablar, porque el Diario de Cundinamaied, perio-
dico que estd al servielo del partido a que tengo la houra de
pertenecer; lleva mi nombre asociado al del doctor Nicolas
Flerrera Lombana, porquien tengo motivos de consideracion,
i nome es dado eallar enando una voz se levanta para zahe-
rirme, Siesa vor, pordesauntotizada quese la estime, tiende
soeabar Ia autoridad del periédico, o a nover en cualguier
sentido alguna suscaptibilidad.

Vol a hablar, porque de mi pobre personalidad se ha
oeupado £l Debate ; 1 81 son muchoy les que saben gque un
periddico vale tanto euanto valen las ideas que represents i
segun sea el modo como a8 defienda, de segnro no som 108
mismos: los-gue cotocen al periodizta, cuyo cavdeter moral
couviene tomay e ciients para formar juieio 1 evitar que el
ciiterio de los lectores pueda desyiarse.

Vol a hablar, porque no sienido egnocido de todos i gs-
puesto siempre, como cualyuier hombre, & servir de blanes a
las malas pasiones, quiero dejar constancia eserita dela eon-
ducta que he observado donde gquiera que he vividoi en los
puestos piiblicos que me ha tocado desempenar.

Vot a hablar, en fin, porque tengo familia, mi honrg ex
Ia honra de ella, ino debo consentir en quie, cuando sobre mis
parpados pese, con st peso de plomo, el suefio de la muerts,
(iiede una sombra que haga ménog sengible el sol de la ver-
dad de mi pasado, i pueda serles envostrada a los que hot
comparten conmigo los placeres i 1ag penas i forman ¢l ali-
ciente de mi vida,

TTablaré, punes, i para mayor-claridad dividird este es-
crito ‘en tres partes, a saber: CAR{CTER DE LA CUBSEION —
DEFENSA, | CARGOS CONTRA BL SENOR LEONIDAS FLOREZ.
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CARACTER DE LA CUESIION.

Jonmovida i Hena de estupor estaba la capital, con Ia
noticia de que se habia librado un combate saugriento en Ia
cindad de Gudduas, el enatro de oetubre préximo pasado,
entre lag fuerzas revolucionaviasi las del Jeneral Aldana,
que custodiaban esa plaza, cuando aparecié el nfimero 115
de Lil Debate, con el siguiente eserito :

A ULTIMA IHORA,

Ya ge tienen noticias esactas de lo ocurride en Cludduas.

Parece mentiva que en un pafs como el nuestro ocurran escanas
de salvajismo tan vepugnantes como lay que ha presenciade aguella
desgraciada poblacion,

Todos log colombianos sabemos que el Joneral Gaitan e hom-
bre valiente ; mui valiente, pero mui sangninario,

Tiene a sus ordenes doscientos i pieo de hombres pertenceientes
a ln Culebra de Ambalema, a la de Pull &c. Son doscientos handides
tanzados sobre la soeiedad indefensa, Bl misnio corre peligro, dico
ol Joneral Capella,

Allf en Gudduas habin eincuents hombres armados, pero mal
armados, no reclutas, sino pabrictus, hombres importanted que por
instinto se reumieron, casi todos conservadores, Veinte de ellos
habian salido de la poblacion. Lios otvos treintd resistieron el atague
de (taitan. Pelearon cou ardor, con arvrajo, i viendo el Jefe enemi-
wo que no podia vencerlos lealmentes, incendic las casas de paja
donde sus victimas estaban parapstadas. Cuando el incendio ftomo
cardcter tarrible trotaron de salvarse, salieron una a una rendidas,
i no lubo para ellas cuartel : todas fueron infamemente sacrifica-
8

Una se salve, un jéven Anguloi fud fusilade doce horas des-
pues de prisionero,

i Yivan los doctrinarios!

Cuatrocientos hombres del Jeneral Aldana iban a casbigar a
esn cuadrilla i el Jeneral Capella, queriendo usar de medios pacifi-
¢os, impidié el combate.
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Toi Gaitan i compafifa son perseguidos por la Guardia colom-
biana, pues aquel falté a su palabra. Capells tiene érden de atacar-
los. Una vez cojidos so les entregara al Poder Judicial,

{ Viva la revolucion !

Hse sartal de inesactitudes produjo, como era natural,
profunda indignacion aun entre los enemigos del movimien-
to revolucionario, i en diferentes formas fué censurado el
arrojo del seiior Florez al desfigurar los hechos de ¢sa ma-
nera, en completa oposicion a la verdad i con colores que
hacian dudar hasta de la existencia de su propio escrito.
‘“ Aunque eso fuera cierto,” decian unos, “io deberia estam.
parse en un periédico semejante relacion, porque ; ¢6mo nos
juzgardn los estranjeros que la lean? * Por amor patrio,”
agregaban otros, ‘“seria mejor averiguar esos hechos en pri-
vado, e imponer castigo a los autores, sin que se hicieran del
dominio delos vecinos.” Por fortuna el mayor ntmero ob-
servaba: ‘“ fiso 110 puede ser cierto: Leonidas Tlérez no es
hombre a quien se le deba creer.” Todos dudabani prefirie-
ron continuar en espectativa. I j cufinta razon tenian! Todo
resulto falso.

Tanta injustivia habia en lag palabras del senor IMlérez,
que é1 mismo, en un suelto titulado En JeNERAL CAPRLEA,
que publicé en el niimero 116 de su papel, se vié precisado
4 deeir: “ Il Jeneral Gaitan no tuve parte en el fusilamien-
to de Angulo. Hste tuvo lugar cuando Gaitan estaba con el

‘Jeneral Capella.”

Hsto era algo, aunque no lo bastante para el desagravio
del Jeneral Gaitan, tratado con pasion porel esoritor, a
quien le falté hidalgufa, Una vez que habia conversado con
ol Jeneral Capella, debid ser esplicito 1 obrvar con recato s
debié deeir que no babia habido jfusitamicento, ni rehos, nj
ninguno de los heches de que acued al Jeneral Gaitania
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818 companeros, porque el Jeneral Capella estaba al corvien-
te de lo sucedido i no pudo darle infornies que corroboraran
el primer aserto, a todas luces falso, del sefor Florez,

Kste sefior hablaba mal de los revolucionarios por e]
prurito que tiene de hacerlo asi respecto de todo el mundo,
1 guiado por innobles sentimientos. Queria liacerlos conde-
nar de la opinion phablica i congraciarse con el Jeneral Al-
dana. Ie abf el par qué de su pérfida conducti.

Bl Diario de Cundinamarce, seguro como estaba de que
nada de lo afirmado por el sefior Flérez era cierto, pues co-
nocia el personal de las fuerzas del Jeneral Gaitan, compues-
to en su mayor parte de jovenes bogotauos bien distinguidos,
no vacild en protestar contra la impostura del senor Florez,
1 el 14 de octubre 1o hizo asi:

“Hr Deearn,”’ escudado con su invalidez, ha dado en insultar
a todo el munde, i redientemonteha dicho que el Jeueral Ricardo
(taitan O. es sanguinario, (ue ha faltodo a su palabra en los tratas
dos i que las fuerzas revolucionarias estin compuestas de “bandidos
lanzados sobre la sociedad indefensa.” Estdn ¢n la ciudad el Jene-
ral Gaitan i muchos de sus compaieros, entre éstos los senores Nes-
tor 1 Nicanor Uscdtegui, Rafael Baraya, Francigco de I'. Hernundes
i Bduardo Tamayo, ;Se atrevers el Redactor de El Debate a deciv-
les en sn cara s éstos, o a cualquiera de ellog, que son bandides?
& Podrd contestar a cualquiera de esos seiioves i mirarlo de frente
si le pregunta eudndo, ¢omo i por qué plata se ha yendido en el Se-
nado o en cualguiera otrn parte ? Se necesita haber perdido la ver-
giiensa, i confinr mucho en la conmiseracion que inspira unad pierna
rota, pars insultar como lo hace Bl Debate, o hombres honradoy a
tjuienes €l no podrd resistiv una mirada, de Jas mismag que le diri
jian cuando lo vieron votar en la cuestion de la let 11 de Cundina-
marea. Un invdlido pnede exijir que se. le tenga ldstima, pero no
que se le permita faltar a la verdad como lo ha hecho El Debate al
hablar de lor sucesos de Gudduas. Nada de Io que afivma es verdad;
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haste saber que segun Kl Debate, en ¢l cuartel de  Gudduay solo 80
Lipmbres habia, 1 que entre prisioneros 1 muettos fuvo ese cunartel
g de sesenta bajas; la casa que servia de cuarfel es do teja, i no
fac incendiada, 1 £l Debale asogura otra cosa para pintar al Jeneraj
Crattan prendiendole fuego. Tanmpoco es cierto que hubiera asesina-
tos, n1 fusilamientos, ni las demas cosas que publica el desgraciando
escritor, Bn las fnerzas del Jeneral Gaitan no habia ni wnsolo how -
bre a guien el Redactor de El Debate pndiera convojar. Todos elles
pueden mirarlo con serenidad 1 ¢l desventurado Redactor no resis-
tird esn mirada, lo repetimos, La calumnia es siempre hija de la
desvergiionza, Si no, Bl Debaie 1 Bl Conservadoy no hablarian contra
los revolucionarios gue herdicamente tomaron a Guaduas el 4
de los corvientes, i que tan bien puesta dejaron su fama de valien-
tes en esa jornada de etorno dolor para los que defondievon los ase-
sinatos de La Peia 1 Bl Bneantado an 1876 1 1877, 1 cresn, comy
Bl Debatfe, que estdn ooultas sus wivezas cuando tuvo un empleo en
la Becretaria de Relaciones Hsteriores i estaban en csta capital Jor-
je el manso i el Ministro Dickman., Hl Jeneral Gaitan léjos do ser
sabguinario, os un modelo como hombre caballeroso; decente 1 de
buen corazon ; 1 asi como jamas ha sido vencido, tampoco ha falta-
do nunca a su palabra. El cargo sobre esto lo ha desmentido la pre-
goncia en esta ciudad, do los Jenerales Capella i Gaitan que cele-
braron los tratados. En wvista de todo esto tenemos derecho para
decitle a El Debate que es un impostor.

A esa protesta alcanzd a replicar el sefior I'lorez en el
mismo nimero 116 de Ei Debate, en el cual, con respecto a
sus primitivas afirmaciones, dijo:

. Dol incondio de Guaduas osta Ja pmoba do ls rmnas, sobreel
fusilamtento puede hablar el Jeneral 'Capella T., gnien nos ha

" dicho que aquel tuvo lugar cnando el Jeneral Gaitan estaba ha-

hlando con él; sobre los bandidos, el dato es tomado de Lo fauz que
dijo otro tanto en vista de comunisaciones oficiales; ademas en
vartas de personis respstables, que podemos sefialar, se hace 1a
mivma aseveracion: i en euanto a que el Jeneral Gaitan es valicnta
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1 sanguinatio, como nosotros no'ly Hemos visto peleay, nos ateiemod
a Lo’ que un amigo nueetro, Jeneral i mui puapo, qua si lo vid
pelear en Garrapats, nos ha dicho, © aungue esto fué et converss-
cion privada, €l 1o escusaria su nombie,

respecto de ha}mr faltado o su pd]ahra c,l Juncral (xmtam flaimos
mal mfurm’t&us i retitamos tal aseverncion, Wl Jeneral Claitan no

pudﬂ impedir muchos do los actos salvajes, cometidos, e ofra verdad.

Sbf_{tlli 6448 liuoa% no fué incendiado el enavtel, i esto
es 10 clerto; queda esplieado que son de referencias las
afirmaciones del sefior Fl6rez, quien recoje sus palabras an-
teriores en contra del Jeneral Gaitan; pero de este invieto
Jufe Gnicamente, lo que equivale a dejar subsistentes los cax-
gos para los demas militares que tomaron aquella poblacion.

Hivi son conoeidos los pormenores de es0s aconteciiiien-
tos, i serdn pocos los que no vean, en los cseritos del senor
Flérez, una temeridad supina. Han hablado algunos de los
Jefes 1 oficiales que entraron a Gudduas; lo han hecho
varios veeinos de csa cindad ; el Jeneral Gaitan ha vefilfado
victoriosamente, uno a uno, todos los cargos; i no hal ya
quien dinde de l1a falsedad de ellos. La opinion pdblica tienc
absueltos a los vencedores en la jornada del 4 de octubre.

Bl sefior Flérez se ocupd, ademas, en ¢l nimero L16 de
Ll Debate, en cosas relacionadas con su persona, i con insidia
me enderez6 algung invectiva a la que df respuesta en el
niimero 3,508 del Dicrio, i de la cual tratard luego.

Como al seiior Florez la fucron devueltos ciertos cargos,
para denotar que no es €l el llamado, por sus precedeutes, a
hacer clase de moral, ni a dar voto de reprobacion conitra
nadie, exijié en ¢l espresado nidmero 116 de su periddico, que
s presentaran las pruebas de tales cargos, i el Diario, en el
namern Gltimawente citado, correspoudiente al viernes 17
doe octubre, le dijo lo siguiente:
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Burepacton de £ Debate pide pruebas delo que contra el hemos
afirmado en este Diarjs. Tiens derecho i lo complaceremos pronto.

I este estado se hallaba la euestion, que tal vez lasta
ahi podiamos llamar politica, por haberla orijinade Jas
aventuradas frases puestas en Kl Debate contra los revolu-
clonarios que tomaron a Gudduas el 4 de octubre; frases que
vo mistio atribui, de pronto, a lijereza del sefior Hidrez, i
que desgraciadamente ¢l se ha encargado de acreditar como
obra deliberada de sus malos instintos, enando aparecid una
hoja titulada Vabi RETRO, la que circulé el 20 de octubres
i en la cual se hablaba del sebor Flérez, de su esposa i de
otros miembros de su familia. Hsa hoja tenda la firwa de
persona femeniad, mui conocida del seiior Florez, a quien él
habia herido tambien gratiitamente, segun dice la lioja, en el
nimere 116 de % Debate, con un denuncio divijido al Pre-
foeto jeneral de la Poliefa i suserito por * Baldomero Chica,”
(que B0 es mas que un pseudonimo, a juzgar por las palabras
de diclia hoja:

12l sefior Tlérez acojid esa publicacion eon beneplicito,
para atribuivinely i deseargar sobre mi toda su edlera. Por
supuesto que no se Lizo esperar de las esquinas de la cindad
w pasquin, en lenguaje de wentorrillo, iejitimo fruto del
licensioso utien del seitor Florez, en el cual me insulto
con procacidad, me atribuyd hechos que solo él ha sido i es
capay de cotneter, como la venta del honor; en fin, habld de
inf con nna desesperacion wiui semejante al delivio.

Verdadera o finjida esa desesperacion, en ella se dibu-
jabarel deseo de asimilarse el senor Fldrez al doctor Nufiez,
pues se Hamaba ast mismo “hombre firme del independien-
tismo,” hablaba de él a la vez que del senor Nihez, i pre-
gsentaba los dog nomibres como blancos de los planes del
radiealismo. — ; Qué ridiculez! ; Qué neeedad !
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Tan luego me fué conocida la GANGRENA del sefior
Florez, pues ast llamaba s hoja, ine propuse contestarla
aun contra la opinion de personas sensatas i de posicion,
conocedoras del sefior IMorez, las euales opinan que a las
palabras no debe prestarseles mas atencion que la que me-
rezea quien las vierte, i que el senor Klorez no tiene signifi-
cacion como hombre ni como ciudadano. Por més que esto
sea la verdad, i mui o mi pesar, hube de disentir de ese pa-
recer, cousiderando que pueden despreciarse los cargos poli-
ticos, pero no log personales | privados, especialinente i se
presentan con aire de gravedad i por alguien que haya sido
Senador, Representante, & &?, porque no todos los colom-
bianos gaben que los puestos priblicos mds eminentes son
ocupadoy con frecuencia por hombres sin pudor, sin fe i sin
idea de lo que constituye la dignidad humana. Contesté,
pues, en hoja volante, lo que en seguida se leerd :

LA “GANGRENA " DE LEONIDAS FLOREZ.

Hsta gangrena tan conocids aqui por los que ticnen quo dar
algun paso falso para cuslquier fin, ya que no por nada bueno,
publied ayer una hoja con tres objetos:

1.° Poner su nombre en letra de molde para hacer viso de
algun modo;

2.° Ponerse por fantasmagoria hombro a hombro con el doctor
Nafiez, en calidad de Mdrtir del radicalismo; i

8.” Insultar sl partido radical i calumniarme a mi.

Il doctor Nunez ssbe a qué atenerse respecto del pasquin
publicado recientemente contra ¢l, i puede dar fe de que no es
obra del radicalismo. Nadie, i ménos un Leonidas IMlorez, podrd
hacerle creer ofra cosa,

Ciua gol autor de la hoja titulada Vade retro contra Florez isu
familia, o que salic de las prensas del Diario de Cundinamarce, no

habrd quien pueda pensarlo. Las personas que me conocen saben.
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gue no ol hombre de emboscadas ni de bajezas como esa; 1 todo el
mundome ha visto sacar siempre la cara, 1 especialmente cuandd
algun cargo he formulado por la prensa.

La imprenta del Dievio de Condinamares estid al servieio del
partido liberal, i ni ella ni éste ticnen necesidad, pava viviv, de
hacer publicaciones eontra el honor de las familias, en adngun caso.

Tl misme Flérez tiene congiencia de que en esa hoja no tengo
parte. De oo modo, en vez de escribirsn Gangrena, e habria

buscado. para matarme, porgue ese es el verdadero enstigo que
merece la ofensa que se baga a la csposa deuno gue se repute

hombre de honor,

Noies cierto que en la imprents del Diawiv haya tipes iguales
a Jos del titulo Vade vetro de ln hoja.

I si estas afirmaciones no son bastantes para desientir 4
Florez, va el testimonio del sefior doctor Xduardo Gehoa. quu
nnestros lectores hallardn al fin,

Tlérez no es victima del radicalismo, no: el dgatila wo cose
Moseas,

Flires es victima de sus desvios. Por eso tiene danadas una
pierna i la conciencin, i no ha podido ganar buena reputaciow. sta
10 se improvisa como suele improvisarse un capital; como ¢l lo ha
improvisado. Ni es cchindose sobre-el honor de los demas como se
adqguiere puesto entre los huenos,

Tlorez, por oscurg (ue se, no ostd relevado de dar la prueha
de los hechos que afirma. Debe presentar, pues, la que ha de servir
para “arrancar lacarets al periodista que lo dnsulln,” i estd en la
ohligacion de ponerlo “ frente a frente del individuo que le di6 ¢
dinero en que estimo su honor.” Flérez no hard otra cosa que avi-
var la mancha infamante que viene yacomo calumniadur.

I aungue tenga yo que descender nmucho para que nog acerque-
mos (porque alzarlo no podrd), le provoco a que nombremos dos o
mig hombres honorables, para que resuelvan sobre nuestra conducta
an vista de las prusbas que presentemod, con obligacion de publicar
esay pruehas 1 el fallo que se dicte, verdad sabida i buena fe guar-

dada. Hse es el medio de esclarecer la verdad ; no con frasesitas
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aprendidas por Flérez en el oficio que corromipid su conciencig 1 1o
lyizo vien.

No debe olvidatse (ue on esta ¢nestion Flirez eyel provocador,
pues fué ¢l quien en el nimero 116 de I Debate calificd do “bam-
didos lanzados contra lo sociedad indefensa,” a los revolucionarios
que tomaron ls cindad de Guiduas; colificative contre ¢l cual
protests el Diario de Cundinamarca i que did orvijen o este desagra-
dable awniue tal vez noinfenctuoso debabe,

Jagotd, ootubre 22 de IBEL,

LIBORIO D, CANTILLG,

Goti, octubre 21 de 1884,
sefior deetor Liduavide Oclioa,—Presente,

Estimadn seiior mio:

Dijo usted ayer, al sefior Enrique Lidras i a mi, que la haoja
titulada Vide vetro tonia hombre resppnsable; 1 como hoi el senor
Tiganidas Flovez quicry asegurar: gue ha salido de la imprenta del
Diarin de Cindinentarea, heeho qus no o8 Clorto 1 que debo desmen-
tiv, espero do Is hondad de usted se sivva darme el nombre del
responsahle a quien ueted se refirid,

Confio en guo no nie desatenderd, habida consideracion a quo
#e brata del honor de su sfectisimo amigo,

Lruontn, D) Caneinno.

Rogold, octnbre 21 do 1884,
Sefior doctor Liborio D, Cauntillo—Presente,

Estimado setor wmio

My reflers con gusto a sn estimable caita gue precede.

Efectivomente: dijea usted ayer, wdelante dol sefior Enrique
Tigras; quo la hoja titulada @ Vade vetra, " tenia ombre responsable.

i lo dije, porque un jéven gue circuloba la hoja, me repartié
una, exnel despacho do mi Tmprents, Yo lo pregunté que quidn
habia cserito vea hojas i ol jéven mo dijoua ¢l mismo, sutorizado
por Ia sefiora firmante, i que ¢l resjondia de su contenido a quien
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lo tomara cuentas sériamente. I me antorizé pura dar su nombre,
Tste es ol del setior José M. Ramirez B.

Siento mucho que a usted le hayan imputado esa publicacion
nada mds que por pasion.

Soi su afectisimo servidor i amigo, Tovarno OcHoA.

Los hombres imparciales me hicieron justicia i hallaron
completa la, demostracion de no ser yo el autor de la hoja
VADE RETRO, contra el sefior Florez i su familia, Cualqmera
otro en lugar de este sefior se habria dado por satisfecho,
con la categérica declaratoria que hice de que no erael
autor de esa publicacion, ni ella habia salido de las prensas
del Diario de Cundinamarce, como &l lo sostenia; pero
para eso se necesitaban, repito, ofro hombre, ofro ea-
rdcter' i ménos predisposicion para procurar el mal de sus
semejantes, Al sefior Plérez no le bastd eso, ni ¢l testimonio
del sefior Ochoa,; que es concluyente. Kl seilior lorez gue-
ria pretesto para continuar ealninnidndome, pava eseribir
i pronunciar eada rato su nombre 4dntes o despues del del
Presidente de la Bepiiblica, pero siempre el uno en seguida
del otro, i para insultar al radicalismo, aunque lé falta idea de
la significacion de esa palabraide lo que es ese granpartido,

K1 22 fué conocida en la cindad mi primera respuesta i
¢l 23 salié la segunda publicacion del sefor Florez, cargada
de insuitos, fnica cosa que con facilidad i en abundancia
sale de 1a boca de ese polifico, i en la cual se exhibio pro-
fundo en el voeabulario de las verduleras i diestro en el
mangjo de la diatriba. Ilabld de la Culebra de Ambalema,
de 1o Balanza de Astrea i de otras cosas, aborto de su privi-
lejiada imajinacion para esa clase de produceiones.

De la segunda hoja del sefior Florez puede juzgarse por
la contestacion que & mi turno hice cireular profusamente.
Dice ast:
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HABLAR POR HABLAE.

Tia Gitima hoja de Leonidas Flovez, A LA SANCION SOCIAL
in¢ hace ereer que a este liombre le pasa lo que a los ladrones
rateros de profesion: éstos cuando no encuentran o quien rohar,
esconden ¢l sombrero para robarselo ellos mismos.

Fi6tez, por lo visto, cuando no tiene a quien ealnmmiar eseribe
hinjag contra €1 mistio:

“ He ofrecido poner al sefor Liborio ). Cantillo frente a frente
de la persona que lu dié el dinero en que estimo su honor?  Asi
prineipia su hoja. Cnalqiiera eree que va a Jeer, a tenglon seguido,
el nombre de esa persona i eneuentra.. .. .. nada.

“ Acepto el medio)” dice (el de formar un Tribunal de howbres
honrados pava que vea priebas i decida de nuestra conducta) i1 sigue
resolviendo a prioviy que soi “ aptigno miembro de LA CULEBRA
DE AMBALEMA i ex=Jefe de Ja BALANZA DE ASTREA.” Que lo
proebe, que nmestre siquiera un indicio leve de que es jnsta su
majistral dedisipn. St nelo hace, como no podra hacerloy que pase
a oenltarse entre los demas teptiles asquerosos 1 daniinos de'su clage,

“Sabo agrego ” continfa ““que ademas de la decision se publi-
quen las pruebas.” Hsta es condicion impuesta por mf desde que
propuse el medio: ““Con obligacion de publicar esas prachues i el
fallo: que se diete ;7 tales son miy palabrag; Iiorez o no lae, o le
gusta hablar por hablar,

¢ No insulto, porque esto seria descender hasta ol que me ata-
ca Tista es otra frase puesta en seguida de la en que resuclve que
so1 “de la. CULEBRA DB AMBALEMA i ex-Jefe do la BALANZA
DB ABTRBA,” sin dar Iag pruebag en que funda su sentencia.

I sigue: “pero repito que pondré al senor Cantillo frente a
frente de la persona qué parva defenderse del Juez Je pagd 1o (ue 6l
llamaba su honor Aniinora el cargo . solo trataba de defenderse el
queme comprb; 4ntes pavecia que se me habia comprado para
alguna iniquidad mayor. Mui bien. Sign Florvec¢itos que va mui
bieny pero que me ponga frente a frente del hombre a quien se
refiere; i prucbe que soi CULERRO i ASTREO, es lo que importa;
ega es la cuestion.
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Ya no soi el antor de ls hoja contra Flérez i su familia; pero
si he dado, segun 6, tipes “para arrojar baldon sebre inmacniados
hogares.” Le e dicho, con razones i con pruchas, que asevers un
liecho falso, i vuelve con la necedad del mismo cargo; Isto es
hablar por hablar,

Lia sociedad, a quien. debia satisfacer, estd convencida de que
1o ol autor de dicha boja, ni e dado tipos para publicarla.

Me Ilama cobarde porque diz que me he diseulpado conmujeres
imiftos aroninoes. Nosé que entiende por anboimo el sefiorito
Flarez. Bl doctor Ochon ha dado el nombre del setor Raniirez B
aruéllo convee, i sinemborgo lo Nama andnimoe. Ilste jéven es hoi
suonimo para Florecitos, i no lo fué cuando eseribid su denuneio en
KT Debate, en el eual hally de ese mismo jéven, con su nombre i
apellido, como que fué cl que se presenté en un. Juzgado a defender
ala persona a quien se refiere ese denuneto, alegando que lai libier-
tad de palubra. j Quien entiende al ninito Flérez ¥ Halla por ha-
blar i se contradice por placer.

Bi el senor Rawfrez es anénimo 4 como pudo saber Florecitos
que se habia presenfado en un Juzgado &= i fué capaz de alegar
enun Juzgado, ¢émo no ha de serlo para unay publicaciont ;Oh
petit Lucifer, lo noto un poco aturdidos. . . .z No serd que ¢ haicosas
(e nejor es no menealiag” !

1 vane busea IMldrez a quien echarle la culpa de esa publica-
clon: &l verdadero responsable es él mismo. . . .

Que no me ha matado, dice Flérez, porque el hombre s¢ hace
justicia per sf mismo cuando nohai Juez quo castigue” No pienso
del mismo modo: laofensa a la esposa de uno se castiga con la
miierte del ofensor. Fldorez no tiend, no puede tener conciencia de
que soi el ofensor i esa es la causa de su prudencia,

Repito que la sociedad estd convencida de la injusticia de este
cargo i Florez tambien : ¢ste insiste en ¢l para hablar por hablar.

Flérez emplaza ‘“al phiblico a que escuche dentro do breves
diag el fallo del respetable Tribunal gue se va a formar.” Est4 bien.

Miéntras tanto van nuestros lectores o ver que Florecitos habla
por hallar.
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Pasaba pormi casa el seiior Nicolas Hervers i, quien obseryé
gue se divijian a ella dog individuos. Movidoe por la euriosidad, 'I'_os
gignid. eon la wista i noté que wwo era el seitor Mannel de Jesus
Flovez, hexmano del Redactor de Bl Debate, a quien el Diario de
Cundinamares acababa de ponerte las peras & cuatro. Anduve
més aprisa el seior Herrera i entré primero que ellos. Yo estaba
almorzando i sali en momentos on que aquellos sefiores entrabamn i
tuvo Ingar el signicute didloge:

—Ii1 senor Cantillo ¥ —dijo Hlrez,

—Beevidor de usted, Te econtestt.

—Deseo hablar eon usted dos palabras.

—TPenga Ia bondad de subir i sentarse niientras aeabo de
almorzay.

—Mui bien.

Tlorer subio 1 yovegresé al comeloi

Herrera esperd en lasalade veeibo del piso bajo.

Tiadgo que acabé de almorzar sall e nuevoy fuf informado de
(fuiénes eran log qua labian entrado @ 9ubi con Herrela. Incontra.-
nos & niestros ombres en 1o sala,

Jomo ¢l entrara conmigo, Flévez se wostrd contrarindo i con
brugquedad dijo:

—Ibeseo Tiablar con usted wélo; seiior Clantillo.

Hetrera le dutermmpi6 ;

Lo que nsted tiens que hablar con Cantills, o puede ser sino
sobro el suslto del Diario confra Bl Debate, { en csle easo esanejor
ffue se entienda con aw autor, que estd a suzdrdenes. - ...

— g usted el autor del siclto contra mi hermano ¥ ie interrogd
Hlorez, sorprendido.

—Yo sol.

—No queria saber ofra cosa,

I Florez salid wolino, ucio; s dectt ni nua palalra 1ids, sin
despedirse.

W compatiero, el genor Garaviks, como si hubiera silo buseado
adrede para presemeiay una humillacion, ol ser testigo de la de
¥lorez, se sonrajo, ¢l cavinin eubrid su cara fntegrantente, se despi-
did con atencion i eortesia i salid aprisa & alcanzara su compaiiero.

2
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Hai un adajio que dice: “vine por lana i volvié trasquiladoe.”. ..

I despues de esto sigue Florecitos insultande i en solicitud del
antor del suelto........: Ol gascones!

L publie6 en EE Debate que quienes hablaban de ¢él no se
pondrian al aleance de su litigo. i(’)h gageones !

I 1o que es més curiose, signe ingnltdndome en insulsos pasqui-
nes. { Oh gascones!

Leonfdas Florez apénas tendrd 25 anos. Cuando la vejeneracion
lo radie6 en esta eindad era pobre, smnamente pobre; en 1870
tenian gue ausiliarlo los miembros del Congreso, porque la escaser
en (ue vivia era éstremas no ha tenido mds ofieio ni profesion cono-
cida que el apaciguamiento; los destines pablicos no dan para
comer, porque eshin mal dotados i peor pagados; 1 apesar de esfo
Tlorez vive [njosamionte, tiene cagas propiag, i, segun 6l i la voz
pibliea, mds de sesenta mil pesos en jiro.

Avuellos que mejor loquieren dicen que 1o han heclio rico sug
s fuencias en el Gobierno, las enaleg ha vendido a caro preqio,

Penen en hoea de ¢l este lenguaje:

in la Bocretaria de Relacioncs Hsterioves

—3enor Diliman (por ejemplo), si nsted guierg quetal reclani-
cion le salga hiew, déme dos mil pesos i arraglemas el espediente iige
I hago salie

—Piontot

—stdentro de tercero dia

—A fi'{‘.gla-(‘-.e. Viannes por ol dinero,
T lo rvecibin i'la vesolucion salia mojor de Lo qno-el peticicnario
golicitaly.

T stra) Secyotaria taciouil:

—Senot Ilover, plenso hageyr pusburaatal eontvato, me aguda?

—udnto pagat

— i

—Clineo. mil pesos i hago que el Seovatniio foprelera, i que el

o8 pidame,

Pregidente apruehe ¢l contrato.
— Hstd bicn; pero wo tengo Esponile el Qe
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—Traiga la mitad i por la otra otorga un pagaré a corto plazo.

—Mui bien.

1 asf se arreglaba, 1 el licitador tenia la preferencia, i el contrato
se aprobaba.

Refidrese que un colombiano conoeido, de posicion i talento,
pidi6 al Congreso cinco mil pesos por unag carboneras, o por denun-
ciarlas, o algo asf, i que Florez, que estaba en aquel Cuerpo, lo
dijo al solicitante: si guiere que salga su partida pida diez mil pesos,
¢inco para usted 1 einco para los que jestionemos en eso. Bl peticio-
navio salid avergonzado, rascdndose la cabeza, 1 al contar o que
acababa de pasarle, eselamd:

@A este hombre no deben Hamarlo Leon-i-dds sino Leon—i-
piees

I lector sabra por qué,

Tal es el hombre gue ge atreve a hublar demi. .. ... Yo no
aplazo a nadie ni digo todavia mi fitimas palabra.

ol provocado i espero defonderme, Hstol en gnardia.

Bogotd, vetibire 24 de 1534,

Lizmorio D, CANTIELO,

Iin eza publicacion, aungue hice eargos al sefior Fidrez,
TIog cuales probard adelante, nada afirmé por mi propia cuen-
ta, con relacion a la partida de gue trafa la ultima parte de
ella, porgue nada e constaba; 1 110 ¢ité el nombre del “Co-
lombiano conoeido,” porguie no lo sabin. Un hombre serio, 1
de mui elevada posieion, refirid esa an¢edotaen preseneia do
varias personas i en términos sepitjantes, simo iguales, a Jos
empleados por ol al eseribila y wo (did otve, aonlye propio
que el:del senor ¥lirez, 1 declaro que wo sospechd sigiera
que aquel fuese el del senor doctor Jorje Isaaes, indudable-
mente porque yo no conociy sus tiabajos sobre las hulleras
de que ¢l habla para vindicar al sefior MIérez.
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B8 o cievto que sin baber mentado yo al doctor Isaacs
el sefior Flérez se dirijié a él en el acto que vid mi publici-
clon titulada HABLAR POR IABLAR, i obiuyo respuesta, i
de ésta hLizo conocer varios trozos en su tercera hoja, fecha-
da el 27 de ovtubre 1 puesta en civeulacion el 29.

Al leer 1a defensa que el sefior Florez queria apoyar en
las palabras del dector Tsaacs; ¢iyo nombre no habia mens
cionade yo para vada en esta cuestion, me vino ala memao-
ria 1o que con gracia contaba cierto Cura a quien le fud
rovada una mula, dnico hien que poesia hecha escepeion de
B etrato. )

Mortificado el Cura por la péedida de su mula convoed
aegjereicios, 1 en ellos predicaba tres veces al diav contra los
ladroties i los exhortaba pava que se coilfesaran, “.Asi des-
cubrird al que se llevé mi mula,” decia para sws «dentros.
Por fin e gentd al confesionatio, 1 despues de haber absuelto
a machos de los fieles, se postrd a sus piés un hombre gue
aspiraba a figurar enbre los mds votables; que habla oeu-
pado puestos elevados: habia sido, segun parece, Hena-
dor, lleprosentante, Ajente confidencial 1 wmuchas cosas
mds, 1 aun babia escrito en el estranjero su propia biogralis,
o habia acabadoe de Lacer lag ceremonias de costumbre, en
casos de esa naturaleza, cuando el sacerdote le inferrumpio
para que dijera sus culpas. Iil penitente empezo su relacion,
la que debia ser mui interesante; puesy el Cura le prestd mu-
cha ateucion, hasta que oyo, con agradable sorpresa, estus
palabras:

“ Aglsonte padre que e robé wna niula.”

Bl conlegor, que con ansiedad csperaba esa revelacion,
se ineorpord en su silly i on ademan de placer i descanso
esclamnd: vayal Mas el penitente tradujo esta interjeccion
om0 pregunta i contestd sin inmutarse:

“No, sefior, esa es ofral. .
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il Cura, indiscreto, le pidid su nombie al penitente;
éste, altatiero, se 1o negd con insclencia, i se trabd entre los
dos una »inie de palabra, en la cual, los ue estaban mas in-
mediatos, oyeron gque el penitente le decia afrevido al Onra,
I que éste trataba a aquél de Fiel Ladron soez

Pero dejémoslos eu sn reyerta i sighmos.

Bin vista de. la inesperada apaticion del doctor Isaacs cn
la escena, i como yo habia oido hablar s6lo del milagro i o
del Santo, me preguntaba: jserd ofra esta partida de que
habla el doctor Inaacs?

Sea como fuere, yo no sé que el Santo de mi cuento
aceplara la propuesta de Florez; 1 ninguna respounsabilidad
le apareja el que éste se la himbiera hecho, ni el Laber ha-
blado aguél de ella a sus amigos.

Bl senor doetor Isaacs, puesto que deseubrid hulleras i
no pidi6 indemnizacion por denunciarlas, ni el sefior Fidres
le ha hecho propuestas indebidas, ha obrado hien al saliv o
la, defensa del filtimo. Yo creo cuanto diga el doctor Isaacs,
porque no %olo no tengo niotivo para dudar desu palahra,
sino que la estimo en muche,

No me sucederd lo mismo si el Santo de Jas Carbonerss
resulta ser otro que no tenga las relevantes prendas del doe-
tor fsaacs, porgue jqué debe esperarse del cdmplice, cuando
el auter principal es descubierto? Que salga a la defensa, es
lo natural.

El sefior Flérez en su haja 8% filtima de las volantes,
8¢ considerd en triunfo con la carta gue recibid del dvetor
Isaaes, de la cual he hablado, i con otra de un seifior J. M.
Mallarino, que no sé si es el mismo gue redactaba La Verdad.
S es ¢se; no merece (ue me ocupe de €, porque en el Dicric
se le retd en forma, por ciertos conceptos que emitié en su
peri6dico, i no afronté la cuestion ; no podia ni puede hablar
de delicadeza, ni de honorabilidad con nadie. Si esotro, des
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conocido, tampoco debo detenerme en sus opiniones, porque
éstas deben recibirse segun sea el que las emite. Se necesita
siempre saber, pues, si el que habla es mentecato o cuerdo,
veraz 0 mentiroso, i, sobre todo, si ha sido esbirio o suizo
de,algnn Gobierno, para entrat o n6 en diseusion con €l

Hecha la relacion del modo como hian pasado las cosas
entre el seior Florez i yo, facil es que el lector resuelva, al
punto, si la cuestion es polftica o personal.

Fuera de los primeros sueltos publicados en El Debate
i en el Diario, sobre log sucesos de Gudduas, con motivo de
Ia Gltima revolucion, jqué tiene de politica la polémica pro-
vocada por el sefior Florez i sostenida por mi? j Qué tienen
que ver los partidos, como partidoes, con mi nombre o ni
persona, ni ménos con mis acciones ¥ Si estas son buenas o
malas, tendran que ver la sociedad i la justicia, pero no los
partidos como tales. ;I qué significacion tiene para el parti-
do radical el sefior Leonfdas IMlérez, como miembro del inde-
pendientismo, cuando ni entre los independientes es conoci-
do de otro modo que por su mal proceder? La misma po-
lémica. provoecada por el sefor Flérez, j vo es un hecho indi-
cante de su ningun respeto para con la sociedad; de gue
goza cuando calumnia, 1 de que es amigo de buscar reneillas
con todo el mundo?

Para que pueda estimarse mejor este eoncepte, debe
saberse que el sefior ¥lérez i yo nos hemos satudado dos
veces Unicamente: una en casa del senor doctor Adriano
Pdez 1 otra en 1a wia; 4mbas ocasiones en ¢l ano et cuisy,
Antes del mes de octubre proximo pasado. No henios tenido,
pues, relaciones ni negocios de ninguna elase; i no hai mo-
tivo para que €I haya querido ensafarse, como 1o ha hecho,
contra mi; o a lo ménos, yo 1o conozew ¢l que tenga.

La cuestion politica, si asf hemos de lamar la gue sui-
Jit de las palabras del sefior Flérez, con ocasion de los suce-
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808 de Gudduas, queds$ coneluida con los sueltos de los dos
periGdicos, 20 Debate que la provocd i el Diario que defen-
did a los revolucionatios.

Fué a la aparicion de la hoja VADE RETRO, contra el
seilor Florez 1 su familia, cuando la polémica tomd cuerpo,
debido a que este sefior asegurd, con malignidad, por la pren-
sa, que aquélla era obra mia. Bn esto necesariamente linbo
premeditacion por parte del senor Florez, con cualquier ﬁn,
que no me es dado determinar, pero que, en todo caso, €s
indigno, artero, alevoso i criminal,

S1 eso no es ast § por qué desatendié mi protesta contra
la afirmacion de que esa hioja era mia, o habia salido de las
prensas del Diario? §Por qué cuando le dije que en esa
imprenta no habia tipo ignal al del titulo VADE Birro de
la lioja, no mandd quien se persuadiera de ello, o lo averi-
gub con los empleados del establecimiento, que son mds de
treinta ? Por qué no se lo preguntd al sebor Gaitan, de
quien fué la imprenta hasta el mes de marzo auterior, o &
tantos otros que la han manejado? Por qué no hizo caso del
hecho de conocer el sefior Ochoa al responsable de la hoja,
cuando lo corriente era inguiriv con él cudles fneron las
prensas de donde salig, puesto gue sabedor de lo uno natural
es que lo sea de lo otro?

Keditando en estos i otros pormenores, he adquirido la
persuacion de que el sefior Florez obedece a algun fin preme-
ditado en su ataque contra mf; tal vez procede por instiga-
ciones de enemigos que no conozco. Solo asf puedo espli-
carme su modo de obrar; a ménos que el pueril deseo de
aparecer como hombre nofable i * firme del independientis-
mo,” lo haya conducido hasta la eseabrosa pendiente en que
gsth colocado parva preeipitarse.

Natural es que algunas personas al ver la brusquedad de
la contienda, hayan juzgado que entre el seior Fldrez i yo
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existian anteriores resentimientos, o motivos de odio o anti-
patia; 8i él los ha tenido, no sé cufles sean, En cuanto a mi,
ya he dicho que sélo dos veces nos henios saludado, 1 debo
hager notar, para que se vea que yo no le profesaba aniniad-
version euando ¢l mojé sw pluma en hiel i comenzd a ofen-
derme, que el sefior doctor Adviano Piez, redactor del Diario
de los sdhados, o sea de la parte literaria, les ha prodigado
elojios al senor Flirez i su esposa, i aun le dedicd un e
mero al primero, hecho por €l cual se quejaron casi todos
los suscritores i se retiraron alganos. Si hubiera tenido
antipatia por el sefior IMldrez, ;habria permitido que en el
peribdico, del cual dispongo libremente, so dijera algo en
bien de diclio senor? Claro es que no.
Sobre esto ablan mejor las siguientes cartas :

Bogots, noviembre 5 de 1684,
Sefor doctor Adriano Pdez.~Presente,
Estimado amigo:

Dedied usted sus “ Conversaciones literaiias 7 del sébado 28 de
Jjunio witino, en el Diavio de Cundingmaree, nitnero 3,446, al se-
fior: Leonidas Ifldrez; hizo elojios de él 1 de su esposa, sefipra
Mercédes Alvarez, en ese nfimero, i hablé tambien de la sefiorn en
$érminos mui favorables, en el nfimero 3,503, correspondiente al 11
de ‘octubre préximo pasado; ieon el objeto de que se conozea la
disposicion de dnimo en gue hayamos estado, vespecto del gefior
T'ldrez i gn sefiora, mi compafiero en la empresa i diveceion del
periGdico, doctor Nicolas ITerrera Li i yo, suplico a usted tenga la
bondad de decirme st le hicimos ln w48 lijera observacion contra el
espresado sefior IMdvez i su esposa, o si, per el contrario, tuvimos
wucho gusto en que en el Diario les prodigara usted tales clojios.

Perdone usted a su afectisimo seguro servidor,

Lizorto ). CANTILLO.
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Vista Hermesa, 8 de noviembre de 1684,
Seftir doctor Liborio D, Cantills—Bogath.

Mi estimado alnigo.

Cuatido eseribi fa ¢ Convetsacion literaria,” correspondicnbe al
gibade 28 de junio ilthmo a que. usted se refiere en su estimable
carta de feclia 6 del presente, estaba. yo en Bogotd, i nos velamos
con frecuencia; de modo (que 8i on algo hubicran disgastado a usted
1 & nnestro amign el senior [erera los términos en que hablaba yo
del senor Flbres y de sn esposa, Ia jéven jostisa sefiora Mereédes
Alvarez, ed ¢liro que nie lo habiian _pndiﬂo manifestar faeilmente i
Trasta o fusertar mi articulo, (paralo cusl tenian perfecto devoclio
comp directores: del Diardo); mag ustedes, tn vez (o cspresnr opi-
nion desfavorable & esa produceion, la acojieron eon el mayor gusto
i I fimprimieron gin cambiarle ung linea, Ademds, Habiéndose en-
contrado Watedés en casa, cn uno Jde esog (ias, eon la getiora i ol
senot lorez, los tratiron, como cra natural, con atencion i cortesia,
ireeuerdo que luégo manifestaron sincera ndmiracion por ol taletito
i la belleza de la sefiora Tldrez.

Autog de esto habian ustedes insertado inmedintamente dog
poesias del sefior Eldres 1 su esposn’y i hace poco, * el L1 de oetulre
nlttimo, tarmbien pablicaron, Sin variar una coma, el arifeulo & fii-
presiones i legturas® e que yo anuneiaba i efojiaba un folleto del
T sefiora Alvarez de T'lorez, relativo a las obrag del sefior Medarde
Rivas,

Mo parece que todo esto priehs que en vez de oxisfir preyen-
clom en log Divectores del DHario contra el seiicr Florez, existian
gimpatiag por &l {su intelijente esposa, i que es debido a liechos
posteriores 1 al tong con gue siempre Labla, I Debate del partido
radieal i delos radicales, que ha surjido Ja desagradabilising dis,
custon que, por mi parte, deploro profiundamente,

St stempre de usted albetisimo amizo i servidor,

ADRIANO PAng,

L egateo ding gutey de las veinteras pulabras del senor Vlérer contra mi.
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Siryve esta ya larga esplicacion para demostrar, ano dejar
duda, que la cuestion que entre el sefior I'lorez i yo ha veni-
do debatiéndose, nada tiene que ver con la politica; que mi
contendor ha tratado de establecer confusion, pata insultar al
radicalismo, para allegar en su apoyo al partido independiente,
para hacer méritos delante del sefior Nifiez 1 seguir es-
plotando el tesoro piiblico; sirve para que los lectores se
posesionen de las malas tendenecias del sefior Florez, i para
poner de manifiesto que la cuestion es personal i gratuifa-
mente provocada por €l

Cudl de los dos merezea la maldicion phblica, o lo que
es lo mismo, cndl sea el miembro gangrenoso de la soeiedad,
olla lo deecidird i le hard sentir todo el peso de su sancion.
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DEFENS A,

La primera ofensa que lanzé contra mf el sefior Fl6-
rez, esta en el nitmero 116 de El Debate, i dice asi :

B1 quisiéramos esgrimir el arma que se esgrime contra nogotros
i hacer cargos sin pruebas, diriamos que el doctor Cantillo se L
vendido como Juez, pues varias personas nos lo han venido a decir
adrede. Mas cuando €1 nos pidiera las pruebas, ; qué contestaria-
mos # Si éramos eco de la calumnia no podriamos respaldar nuestra
palabra sino con nn se dice, 1 eso no lo haremos jamas. Venganzas
de esas son contraproducentem : la calumnia es arma de dos filos.

En concepto de miichos hombres sensatos, i en el mio
tambien, es falso que al sefior Flérez le hubieran dicho lo que
¢l asevera. lisay palabras, escritas con aparente calma, son
dictadas por la mds dafiada intencion. En efecto: han ve-
nido a formar el prélogo de fodo lo que tenia premedita-
do decir contra mi. Con ellas se propuso, evidentemente,
crear atmosfera favorable a su intento de hacerse creer en
lo que mas tarde babia de asegurar contra mi honor.
Preparaba, pues, el espiritu de sus lecvores para asestar sus
tiros, Se prometia enganarlos, presentindose con aire de
imparcialidad, para que dieran asense a sus aserviones estu-
diadas de antemano. Tenia en combinaecion la superclieria i
la mentira en detrimento mio. Jugaba eon dos armas a cua)
wis vedadas, I todoeonel dnimo de deshonrarme:

Comprendl perfectamente la astucia, pero me yevesti
de pradencia, i en el Diario de Cundinamarca del 17 de
octubre, niniero 3,508, contesté lo qute sigue :
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GPIRTUNIDAD.

Al hablar Bl Debate correspondiente al 13 del presente hies.
A ULt A HORA, del Diavio de Cundinamarea, con motivo de un
suelto en que dice el Redactor de aquel periddico (ue se le calum:
nia, espuso 1o signiente :

431 quisiéramea esgrimir el arma que se esgrime contra noso-
trog 1 lizeer cargos sin pruebas, diriamos que el doetor Cantillo s¢
hia vendido conto Jues, pues varius personas nos lohan venido
deeir adrede. Mas enando él nog pidiera las pruebag § qué confesta-
tamogd 81 éramos eco de la calumnin no podriamos respaldar
nuestra palabra sino con un se dice, 1 eso no lo haremos jamas”

Serviel Juzgado del Cirefiito de Facatativd desde el 1° de
fehrero de 1875 hasta ol 8 de ogtubre de 1877 en que me separé, por
renuneia, para eneargmme del desting de Procurador del Estade,
en propiedad, en virtud de eleceion que lizo la Asamblea Tjislati-
Va. Seguramente esa promocion, honvosisima para mi, no fué moti-
vada por mal mancjo de mi parte en el Juzgado; porque el Juez
que se vende no merece ascenso, sino deseender hasta el Pandptico i
de allf al despreecio jeneral,

Pero Lini otra prueba tambien irrecusable de mi condueta como
Jiiez s 1 estimo sinceramente a H1 Debate, que me haya dado opot-
tunidad de hallar de ella, Hsa pruoeba Ja encnentra ol que guiera co-
noceriy en el Trilunal Supervior, 1 la constituyen las resoluciones gue
esa Cavporacion profirid coufirtnando las. mias, cast siewipre con
reprodugceton de los fundamentos en que éstas se apoyabadi

Eun los dos afios ocelis meogses que fuf Juez, provuncié mag de
doscientas sentencias; muchas de ellag, la tuayor parte; fueron
apeladag, i las obras consentidas por los interesados; 1 de las que
guliieron ol Tribunal sélowna o dos ge revocaron 1 otra fud reformada.
Bsta circunstancia, da la cual lial comprobante en el Teibunal,
sobire ser en estrenio lonrosa, releva de todo cargo de venalidaid al
Jnez,

Austy puesy 816l Bedactor de BT Debate les preguntaa los que
le han dicho que me vendi como Juez, ¢u qué negocios tuvo lugar
esa felonfa, encontrard que no pueden davle razon, 1yo le {)fi'c?l.i".{‘r..
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desde aliora, que ie presentaré o la gentencia del Tribunal Superior
en confirmacion de la que yo dietara, o Ia prueba de que la parte
agraviada se conformé con mi fallo i no qniéo apelarlo,

Eso de que los Juecos so venden s, por fo comtun, un desaliogo ;
a loy de 1% instancia no hiai objeto en mnﬁpmr_fcm puesto que la sen:
tencia gue dicten necesaviamente obtiene la vevision del Tribunal;
ien esa Superioridad lag cosns pasan de mul diferente manera
hiai mds respetalilidady intervienen nmelios en log plettos, 1 6stos no
producirian pava compuvar o fodo un Uribunal o a la mayoria de 61,
dado el caso de que log Majistrados se vendiezail.

Qjald se me hagan por la Prensa todos los cargos que misanal-
querientes suelen eircular por lo bajo, pres de ese modo tendré
oportunidad pare desyanecertos, como me ka hin presentado en esia
oeasion Jl Lebate, a quien le vivivé reconocido.

LizoRto 1. UANTILT.O.

El eserito precedente, ast camo el queln motivh , Yieron
Ja Tz piblica dntes que las hojas devque Tuy hecho velagion ;
hojas que vinderott a hacer palpable el sinitestio designio gie
el genor Iorez tuvo: ecuando eseribié aquello de que “gi
guisidramos esgrimir el arma que confra nosotios se esgrime
1 hacer cargos sin pruebas, divismios (ue el doctor Cantillo
se ha yvendido como Juez, pues varias personas mios lo han
venido @& decir adrede.”

Bl gefior Florez agregaba: “was cuande ¢l nos puliera,
lag pruebas, §oud contestariamos ? §i éramos eco de la ca-
lumnia no podviamoes respaldar nuestra palabra sing com i
se dice, 1 e80 14 lo hatemos jamas.”

Ast hablaba el senor itlorez ou 21 Dehate ¢l 16 de votii-
bre, p_a-rza ¢ontradecirse el 21 con su gehgrana, gog fué la
primera hoja que publied, pues en ella hizo ¢l cargoen tono
afitmative, asi: “ Yo lo pondié fiente & friente del individuo
gque e di6 el dinero en que estimaost honoi ' dijo esto cuan-
.do apénas preparaba “ yerdaderos comprobantes para arrans
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car la careta al periodista que lo insultaba.” Qué poeo pudo
perseverar en el d4nimo de obrar como hombre de bien | Seis
dias fueron suficientes para cambiar de intencion ! Tan corto
tiempo le di6 la conviecion, honrada por supuesio, de que su
suegro era verdadero comprebante para arrancar una careta:
Uon efecto, la declaracion de sw suegro, sefior Manuel Alvarez
Utibe, fué la que exhibié para comprobar su dicho. Ya ve-
remos que con eso ha ineurrido en doble erimen.

¥ digo y« veramos, porque guiero tomar nota de todos
los eargos que el nuevo farisen ha lanzado en montonera con-
tra i, para ponterlos i eontestarlos en 6rden 5 1 este propdsito
exije que no sea el cargo de Juez venal el que primero des-
yanezea. Yratard de esas ineulpaciones, al hacerlo de mi vida
en los diversos lugares donde hie residide, en el érden en gue
he venido pasando de uno a clro.

A las hojas, fugaces como los buenos deseos del sefior
Florez, siguit el ntmero 117 de &I Debate, en el cgft], cen
esceso de vanidad, eseribid lo que sigue:

Advora vl a examinar log quilates de'moralidad del primero de
mig epenligogy primero eu hnvuindad, para poner en relieve la atto-
vidad qne tengan sus palabrag.

Yo pudiera agni prestar ¢l pincel a Sud o a Montépin i pintay
ung de dsod antigitos tiposadle Ta C9é, para yue el saior Cantillose
admirara del pavecide de su petrato; pudiern piusar a un hombre
(e nuere e Bipaguivgd abuitostato, ‘o nabogatlo que se eneargi
del pleito por parte de la tamilin 1lnézo wn teglamwento falsificado:
prdiers pintar aun sefworque se lamare Jesé Motls Weran, hombee

acomodado i konrado, aon Juez Qe Uhatéd gue se pone de aeuerdo
con-rn tingerillo, quien injcia injnsto pleilo conira el honrado pro-

pietario, pleito de que el Juez cenace, sobre el cual sentensia el

Gnal so oncarga el mivmo Jues, asi que dejis de serlo, st arrainar

ima s pudiers plotar & tnmiembro de la Culebr o

w lo infeliz vie

teme, 1 8w Jede de by Balaies do Astred, qun o) perdend
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fortuna ni honra; pudiera pintar al tinterillo que por $ 12 rematd
nud hacienda, al Jnez de Fucatativ que, en veinticuatro horas, ini-
¢16 1 coneluyé en primera instancia un pleito contra los senores
Oamipnzanos, &., &5 pero esto seria largo, tendria que recojer
comprobantes, que hoi poseo a medisg, completos, i miéntras tanto
se enfrisria la disousion,

Acaba ¢l sefior Florez s lihelo de acusacion con
una “earta de persona vespelable” segun dice él, que
se le ha facilitado 1 extd en su poder. Esa carla es supnmesta
por el wismo Flivez, porque jowdl otro seria tan auduz
que se atreviera a faltar a la verdad con tanto desearo,
para hablav contra 11, con relacion al distrito de La Dlata?

Ese lugar esel de mi naciigiento. Allf pasé los prime-
ros ceroratios de mi vida, Cuandy cumpli esa edad, mis
padies me Hevaren al Pital itne pusicron én una famosa
escuela, dirijida por el sefor Pedro Sandoval, hombre {-
trado, de magnfica reputacion, i de gquien ann se conservan
en el Sur del Tolimg mul grates reclierdos. Dok afion des-
pues faf a Popayan, U allf duré en el Colejio hasta 1858 o
prineipios del 59, en que volui directamente ai Pital,

n esa poblacion peruwiameer, con lijeros intervalos
ocasionados por viajes & esta etudpd, hasta que Ia revolueipn
de 1860 me condujoa 'y canipinichtoy perdl & i padie
¢l 10 deabill de 1861, en defonsn de T Wbentad, ‘o ey
sombra meradean hoi hombros qie sdle de descréiilo e
Sirven o s paiiia, 1 segil enservicion da lulevplugion hasta
e CONIC LS .

Ko la Plita ancuas be gstado  fransitoriamonte, des-

e depras

pues denl regresy de Bopayan; 4 no hal alif je
vada que haya pedido prestarse aeseribic contia mi solire
hechos gue no-han tenido Ingar, Los platelios vespetan la
verdad 1 no saben adular ni wénes venderse; no ha podide;
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pues, el seior Flérez, arvancar conceptos desfavorables a mi
honor, por los medios indignos que ¢l acostumbra, Se¢ nece-
sitaria que de otra parte hubiera ido o La Plata un aventu-
rero de la escuela del sefior Fiorez, capaz de saeriticar, como
el alacran, a la madre que 1o did a luz, para qne fuera auté-
orafa 1o carta a gue me refiero. Isa carta dice asi:

CSenores N, N,

Cuando llegué al pusblo de La Plata ya ol senior Cantillo habia
partido mortificado por las privacioues de todo jénero que lo sde-
diaban:......::

Afiog despuos se supo que desemipenaba la Seeretavia del Juz-
gado de Ambalema, o euyo puesti lo habian Hevads Tas mui buonas
relaciones de amistad que lo lignban a una asociacion: denominada
Lo Ciletra, Tl afiode 1867 hizo parte del Batallon que el Jeneral
. organizé en Ambalema ¢ompuesto on 1o fotalidad de micmbros
do ZLa Culebra. T que esto esertbo fod victima del saqueo ejocn-
tudo porese Batallon en el preblo de Ta, Plata, Bl seiior Cantilly
desde la antevispera del combate éfectuado el 21 de setiembre dol:
migmo aiose queds en el pueblo del Agrade. oo (Agui liai algo
que por vespeto a la sociedad no publico),

----- Bl aiio de L8TH me halluba alojedoe encasa del seiior ¢
en el camellon de la Concepeion, ien In noche del heueficio denn
artists ilaliang, a Io entrada a mi cusrto senti ruido eny ung delas
plezad vecinas 1 proeuré ver lo que fueva. Entre otros varios sujetos
que habia al rededor de vna wesa lena de papeles, vi al sefior
Cantillo en actitud de vedactay, i gl sefior M. esoribiendo. Porla
manana del siguiente dia fof o desenganorme 1 encontre solive la
mesa wnos cnantos rejistros eleclorvales. T sefior (3 moe manifestd
que Cantillo habin estado perfoccionando s elecoion de Diputados,
i qile para eso habia Uevado al sefior ML gue tenia la habilidad de
imitar tods clase de letras.”

De su NOBLE snagin anadié el inveutor, senor Tlorez,
lag siguientes lneas:
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Lo gque sigue en esta carta es tan terrible, que no lo publicard,
. ; . &
apesar de que vatias pevsonas me asegurai ser la verdad, hasta que

no pueda eshibir las prmebas que espontdneamente se e han ofre-
cido,

T para encabezar la insercion de la carta decia

“Asf quitaré Ja méscara a mis enemigos uno a o,
Sobre éste atin reeibivé docuntentos.”

De esta manera hablaba Wlorez, a sabiendas de que
me ealumniaba. Bsie hombre parece acostumbrado desde
su tierna infancia a la impostura i Ia nientira. Pudiera
ereerse que ha sido edncade tinicamente para el mal, porque
sOfo habiendo practicado a todas Toragen la escuela de la
depravacion, puede un hombre Negar hasta a quever enga-
natse a sf mismo para engailav a los demas. B6lo asf, i con-
vencido del desprecio jeneral qne se le tiene, puede resolver-
se, comolo ha hecho Flérez, a afirmar, con aive de sevenidad,
hechos que no han podido existir sino en su mal dirjjida
imajinacion.

Yo no diré que voi a.quitarle la méscara al sefior K-
rezs 6l se la ha quitado. Voi a demostrar que se ha
olvidado de Dios, de la lilstoria, de su patria, de su esposa i
de sus hijos; que no tiene amor ni caridad por nadie; que
no tiene corazon. Hl hombre que asalta al viajero en la
soledad, para pedirle 1a bolsa o la vida, afronta el peligro de
perecer, se espone, algo compromete; en banto que el que
desde mullido lecho, lleno de comodidades mal adquiridas, 1
" ala sombra de un poder estraito que le sasia la ambicion I
la avaricia, hiere la lionra ajena, nada arriesga, 1 ménoy adn
si carece de reputacion. Bl que roba la honra de otro hom-
bre es infinitamente mds execrabie que el que toma el dinero
de su compainero, a quien para ello le vela el sueno i lo ase-
sina. I al que hace aguello, sin fijarse en que3 tiene hijos,
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4 ‘uienes Lia de formar con su ejemplo, no hai ¢bmo calificarly.

Iise es el senor Leonidas Florez.

Jon efecto, 61 ha tratado de arvebatarme mi honra,
i para ello ha faltado a la verdad en diversas formas; i ha
comprometido el porvenir de sus hijos, tiernos, mui tiernos
atin, completatnente inocentes. ; Infelices nifios, & quienes sin
piedad su padre quiere legar un nombre que infama: el de
ladion de honra, mas abominable que ¢l de ladron de la
hagcienda ajena!

Vol a demostrarlo.

1

C'on referencia a las épocas en que vivi en ¢l Surdel To-
litna, dntes i despues de mi permanencia en Popayan, ha
publicado el genor Florez la célebre carta “de persona res-
petable,” segun dice; pero que en puridad de verdad es
obra de él mismo, en Ja cual se lee: “ Cuando llegué al pueblo
de La Plata ya el senor Cantillo habia partido mottificado
por las privaciones de todo jénero que lo asediaban.. ... "
Salta a los ojos que el tener privaciones no es un delito; i st
deviuestra que quien las sufre no ha robado, ni siquiera
vendido los favores de sus influencias, reales o aparentes,
ni bia entrado en vergonzosas especulaciones,

I tampoco es cierto gue lag privaciones me asediaran.
Las he tenido, no en La Plata, i Jas tengo todavia, i no me
asedian: me coerformo con ellas, porque gusto de exhibir-
e como s0i, pobre, siempre pobre, Antes que acomodado a
costa de ignowminia i deshonor,

Sobre mi conducta en ¢l tiemipo a que aludo, hablan ¢l
doctor Zoilo Cuéllar t los sefiores José Antonio Barreiro i
José Marfa Pérez, caballeros mui honorables, de los pringi-
pales del Snr- del Tolima, el primero en un telegrama i log
detnas en cartas ; decumentos que dicen asf:
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Anapoinia, 5 de novigmbre de 1864
Sefior hiborio D, Cantillo.—Buzota.

No tengo conocimiento de que en el Sur del Tolima { ménosen
ol Agrado, haya ejecutado usted nimgun hecho desdoroso. Por el
confrario, es justamentc estimada alld la noble conducta de usted
para con los gyos, como son asimismo debidamente estimados lo#
esfuerzos por usted pava comquistar la merecida pesicion que hot
tiene,

4 CuEnmAR.

Bogota, noviembre 6 de 1884,
Seflor doctor Libarie D Cantillo.—Presente.

Mi estimado setior 1 amigo

(tustoso doi respuesta a su estimable de esta fecha.

Huce mds de veinte anios conozeo a usted.

Mi vesidencia es en el Agrado. Fn ese pueblo estuvo usted ha.
uis ulos siete ahos, i pude notar que las familiag notables de alli, 1o
recibieron con marcadas manifestaciones de cariiio i distineion, sin
que antes o despues haya oido decir algo desfavorable a st conducta.

Iin las veces que he estado en Ta Plata no he oido emitir con-
eapto algnno, que afecte en mal su reputacion,

Ninguna molestia ha eausado usted en esto a su mui atento se-
gnep servidor i amigo,

Josn Awronro Barrgino,

Sefior dootpr Liborio D, Cantillo.—Presente,

M1 estimado i querido amigo

fontesto gustoso la estimable cavta que anteceda.

Hagce 22 siios gque conozeo a usted 1 a sn faniilic, Tlasta el i
de 1863 que s ansents usted de los pusblos del Sur dul Tolima, su
conducta fué inoccille; pues era sumamente jéven, Despues, en el
ang de 1877, volvid usted transitoriamente a algunos prieblos del Sus,
o asuntos de familia, doude fué bien recibido por las mejores persos
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18, sin que yo seps que cometiern usted acto alguno rveprobable
por la jente sensata. Jentralmente hesabido que la conducta que ha
observado en el vesto de los pueblos del Tolima i en los de Cundi-
namarca, ha sido sietapre decente 1 jenerosa. i
Me susertbo como siempre, su mmi atente seguro sevvidori
HINIL0,
Josi: Maria ez

Hotel Frances, diciembre 4 de 1884,

Holo falta que el senor Floérez, para hundirse mds, pon-
g objeciones a los testimonios irrecusables de tan distingui-
dos ciudadanos, miembros del partido liberal, radical el pri-
mero ¢ independiontes log dos ltimos.

Abonada asi mi conducta con tan escojidos personajes,
no deberia pasar adelante, puesto que, demostradi la ine-
sactitud de un cargo, eso basta para juzgar gue [vs demas
tambien carecen de fundamento. Probado que un hombre ha
dicho mentira nna vez, no tiene derecho a ser creido en
sus posteriores afirmaciones. Bl sefior Widrez se haliy en
este caso.

Mas es de mi deber levar al 4nimo de todo el mundo la
persuasion de que no sol indiguo de la confianza piiblica, i
hacer tanjible Ja sin razon con que ha procedido el senor
Ilorez. ble ocuparé, pues, en cuanto ha dicho.

11

Del Sur del Tolima bajé al Norte, en el afio de 1863, i
fijé mi vesidencia en Ambalema.

11l sefior Florez dice que ful miembro de la Culebra de
Ambaleme, cosa que ¢l mismo no sabe siexistié nilo que
fiera. De suponerse es que en esa afirmacion vaya enyuelto
el cargo de que no procedl bien, o de que ful un perverso.
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Ya que el senor Ildrez no acterta a esplicar lo gque quiere
dar a entender al hablar de ese animal feroz, descorocido
para: él, yo le haré saber que mi primera ocupacion en Am-
balema fué la de tenedor delibros, dela casa comerecial de los
senores Castellinos & OF, a la vez que servia las Secretarias
del Cabildo t del Juzgado 29 del Circhito i jestionaba en ne-
gocios judiciales. Iin 1865 ejevefl ese Juzgado i fuf elejido, en
votacion popular, miembro principal de la. Corporacion muni-
cipal; testimonio de honra que me comunics persona mui no-
table del partido conservador, como se verd en seguida, Iata
eircunstancia alejard, para el sefior Flérez, la idea de que
aguella eleccion no fué lejitima:

Hstados TUnidos de Colombia.—Hiatado soberano del Loli-
ma,—Presidencia del Jurado electoral.

Sefior Liborio D, Cantillo.—Presente.

Verificadas hoi las votaciones para miembros de la Corporacion
municipal, resulti usted electo miembra principal.

Lo que aviso a usted para su conocimiento i fines consiguientes,

Ambalema, 17 diciembre de 1865, A HARKER,

Iin 1866 desempend tambien el Juzgado 29 del Civetito,

Ein 1867 fui Juez del Circiiito de Ibagué, primero, ilue-
go de Ambalema otra vez, en el despacho de lo civil, en
tiempo en que en esa Oficina cursaban muchos i mui valiosos
espedientes.

3 Como servi esos destinos i cudl fué mi conducta en
Ambalema ?

Los honorables caballeros sefiores José C. Romero,
Ramon Lombana, Juan Manuel Radas, Simon de Herrera
i Antonio Samper responden de la manera siguiente :

Sefior doctor Tiborio D. Cantillo =—Presente.

Bstimado amigo ;

Con gusto me refiero a su estimable que precede.

51 mal no recuerdo, usted fud a Ambalema a fines de 1868, i
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desde enténces hasta 1867, en que me radiqué aqui, mi pernanens
cia en aquella cindad fué de pocas i mui cortas temporadas, por lo
cual no tuve ocasion de observarlo a usted en el desempefio de los
destings a que se reflore, con los cusles, — por otra parte, yo nada
tenia que hacer ; pero si sé que usted, por su buen comportamiento,
merecié un aprecio distinguido de parte de mi socio, el doetor Juan
Nepomuceno Asencio (., quien sf vivia permanentemente en Am-
balema, cuando usted residia alli,
Quedo de nsted afectisimo amigo | seguro servidor,

Jost €. Romgx.
Bogotd, noviembre 4 de 1884,

Boeotd, noviembre 2 de 1884,
Seot Liliorio<D-Cantillo—Presexte: SR

Apreciado sefior mio

En respuesta a su estimable carta de esta fecha, digo a usled
que cuando yo residia hacia ya muchos afios en Ambalema, llegd us-
ted a aguella poblaciou, regomendado por algunos miembros de mi
fawmilia, residentes en el Sur del Tolima; 56 en aquel lugsr su do-
icilio t tuve ocasion de tratar a usted mui de cerca. En todo ese
tiempo observd usted buena conducts; ya como simple eindadano,
como Seerefario i mismbro del Cabilde, como Secvetario del Juzgac
do en lo eriminal, como Juez 2.° del Ciretito en lo eriminal i Glti-
mamente como Juez 1.° del Cirehito en lo eivil,

Dejo asi contestada su carta, susceribiéndome de usted atente
aervidor 1 amigo.

B, LioMuANA,

Sefior Liborio D: Cantillo—Presente.

Wstimado amigo :

Por los afios de 1863 a 1864 conoet a usted en la cindad de
Ambalema, 1 no llegd i mi noticia hecho alguno suyo que pudiera
deshonrarlo ; dntes al contravie, usted ers reputado como empleade

laborivso 1 bhowmbre de bien,
Juan Maxven Bopas.
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Bogoti, noviembre 4 de 1884.
Seflor doctor Liborio D: Cantillo.—Presente.

Hstimado doetor 1 amigo :

Coinplazco a usted contestando su carta que precedei que acns
bo de recibir. Conoet i traté a nsted en Ambalema hasta el afio de
1866, cuando tenia mis negocios radicados en afguells eindad, i su
comportamiento era digno i eaballeroso, 1 no of decir nada depre:
$ivo a su conductay por el contrario, me consta que usted estabn
corsagrado al trabajo honvado, ya como simple eiudadano, ya como
empteado, 1 observaba mui huenas costumbres, pues en aquella Epn-
e pretondia usted a I estimable sefiorita con quien despues contra-
jo matrimonio.

ol de usted afectisimo atento seguro servidor,

Srmon v Herrzua.

Senor dockor Liborio D. Cantillo—Presente,

Mui sefior mio:

Ku la época a que usted se reficre vivia yo en Honda, e
cupo el honor de haber dado el ejeniplo estrellandome con Iy Culebra
(e Honda. Entdénces el pueblo hizo prender a los miembros de esa
calebra § seguirles una causa gue terming por indalto. Con ese mo-
tivo estuve en esa época mui amenazado por la Culebia, i bastante al
corriente de ese asunto en cuanto a los miembros de Ia de Honda i
de la do Ambalema. Jamas of decir que nsted hiciera parte de ln

selebra, i yo lohie ereido nilo creeria capaz de haber sipatizado
con esa institueion, anngue ésta se fuudé con el pretesto de ejercer
venganzas polificas i usted sufrié mucho enténces por defender lag
instituciones liberales,

Recnerdo que en un encuentro de armas al norte del Tolima,
eseapd usted milagrosamente | fud perseguide con vivo interes, 1 que
se salvo debido a unos arrendatarios de una lacienda de mi familia
que lo ansiliaron, 1 que en esa vez le toed a usted recorver huyendo,
parajes mat sanos i desiertos, estando usted casi desnudo, descalzo i
sin recursos de ninguna especie.

Soi su mui atento servidor Q. B. 8. M., ANTONIO SAMPER-

Su casa, 8 de diciembre ds 1854,
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Para no hacer demasiado estenso este eserito, dejo sin
publicar muchos testimonios de liberales i conservadores de
vespetabilidad. Bsos testimonios quedan en mi poder, con 1os
demay orijinales, formando el espediente que lia de servirme
para callar a los desbocados que, como el seiior Florez, se
atrevan a atacar mi reputacion.

111

Iis otro cargo heeho en la carta inserta, que en elano de
1867 hice parte de un Batallon que se organizé en Ambale-
ma, i que “desde la antevispera del combate efectuado el
21 de setiembre del mismo ano” en La Plata, me quedd en
el pueblo del Agrado; i dice Florez, entre paréntesis, i des-
pues de puntos suspensivos, que “aqui hai algo que por ves-
peto a la sociedad no publica.”

s absolutamente falso que en el afio de 1867 hubiera
ido yoal Agrado. Véase sind el testimonio del sefior Jeneral
Manuel Casabianea, que he.obtenido por telégrafo:

! , Purificacion, 5 de noviembre de 1884.
Sefior Liborio D. Cantillo.—Bogota,

Fui a La Plata en el afio de mil ochocientos sesenta 1 siete
(1867) con ¢l ejéreito del Jeneral Dingo, Usted se queds entdnces
en el Guamo en asocio de los caballeros que eita,® los cuales, poce
despues, siguieron el movimtento del ejéreito, pasando usted @ ITha-
gud a ejercer un destino que ahora no recuerdo. Saludolo,

Manven CassBIANCA,

I véase tambien lo que sobre ¢l particular afirma el se-

nor dector Luis Montalye :
Bogoti, noviembre 6 de 1884.
Sefior doctor Tmis Montalvo.—FPresente.

Yetimado doctor i amigo :
Suplico a usted tenga la bondad de decirme a continuacion, si
es verdad que durante el mes de sstiembre do mil ochociontos se-

# Doctor Eajenio Caatills i sefiores Alejandro Muc-Douall i Jesna Cuervo.
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senta i siete, e encontraba en Ia cindad de Ihagué, desempenando
las funciones de Juez do Ciredito ; i aguardo tambien se sirva decir-
me, lo bieno o malo de mi conduecta en aquel tiempo, ya por Lo que
usted viera, va por las opiniones que oyera en esa culta sociedad.

Ruego a usted perdone las molestias que le ocasiona su mui

atento seguro servidor i amigo, Lizsorto D, Caxerrno,

Sefior doctor Liborio D- Cantillo.—Presente.

Corraspondo a sn estimable en log términoy siguientog:

Conoef a usted on Thagué en la época & que se refiere: £uf tea-
tigo presencial de su lahoriosa 1 honrada condueta duranie el tiempo
que permanecis en el geno de aguella sociedad. No o motivo de
queja contra usted i dntes bien elpjiabau su consagracion altrabajo.

Loty MowTanvo.
Sil casa, noviembre 10 de 1884,

151 21 de setiembre de 1867, dia del combatede La Plata
a que alude Klorez en la earta por él sureida, ine encontraba
en Ibagué, como aparece de las esposiciones de los senores
Casabiatca i Montalvo, i estaba en ¢jercieio de las funciones
de Juez de Ciretito, nombramiento que m2 fué comunicado
en la siguiente nota :

Hstados Unides de Colombia—Hstado seberano del Toli-
mas-Poder Bjecutivo.—Secretaria de Bstado.—Despacho
de Giobierne i Guerra.—~Numero 89,

Sufior Liborie D. Cantillo,

Por decreto de fecha 25 del presente mes, el ciudadano Presi-
dente ha tenido o bien nombrar s usted Juez principal del Circaito
de Tbagué.

fomunicolo 'a usted para su conocimiento i fines consiguientes.

Ghuamao, junio 26 de K67,

Anrsanoro Mac Dovarn D).
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Ese destino lo servi hasta que, por haber sido nombrado
Jues 19 del Ciretiito de Ambalema, el 16 de noviembre del
mismo ano, hube de dimitirlo. La admision de la renuncia se
me comnunied en nota que a la letra dice:

Histados Tinidos de Colombia—Hstado soberanc del Toli-

ma.-~-Poder Hjeoutivo.~Secretaria de HatadowIlespacho
de Gobierno i Guerra--SBeccion lLi-Nuamero 515,

Seflor Liborio D. Cantillo.

El cindadano Presidente tuvo a bien admitir la renuncia e
nsted hizo del destino de Juez del Ciredito de Thagué,
Gtuamo, noviembre 23 de 1867,

IMranoiaco Clarerno.

Desmentido el sefior Fidrez, mi grataito detractor, en
el primero, en el segundo i en el tercer cargo, Gnicos de que
hasta aliora me he ocupado, § tengo o no tengo derecho para
decirle que ba faltado a la verdad ? §f lo tengo.

Pero sigamos.

Iy

Por consecueneia de nis compromisos en la revolucion
de 1868, en la cual servi como Gobernador de la Provineia
del Notte, i una vez apoderado del Tolima el partido conser=
vador, hube de cambiar de domieilio { me radiqué en Candi-
NAMarca,

Bl 28 de diciembre e dicho ano parti para Chocontd,
de Secretario del Prefeeto de ese Departamento, Jeneral
Timoleon Meza. Al permaneei hasta abril de 1869 en que
dejo el puesto el sefior Jeneral Meza 1 me trasladé a Ubaté,
donde continué como Seeretarvio de la Prefectnra a cargo,
primero del doctor Salvador Rdmes, i ludgo del doctor
Mareelino Liéyano.
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In Ubaté vivi hasta el diez de diciembre de 1873, i no
tuve mds ewmpleos publicos que los de Secretario de la
Prefectura algunos meses i Sindico Municipal varios afios.

No obstante esto, el setior Florez quiere * prestar el
pivcel a Sué o a Moutépin i pintar unc de esos antignos
tipos de la Oite,” para *“pintar a un sefior que se llamara
Jogé Maria Teran, hombre acomodado i hourado, a un Jues
que ge poue de acuerdo con un tinterillo, guien inicia in
pleito contra el honrado propietario, pleito de gue el Juez
conoce, sobre el cual senteticia i del cual se encarga el mis-
mo Juez, asi que deja de serlo, hasta arruinar a la infeliz
vigtima.”

He dicho que jamas he sido Juez en Ubatd, i ahora se
verda que Florez es infeliz hasta para inventar una mentiva.

Bl heclio de citar Flérez a un sefior José Marfa Teran,
me hace comprender que quiere referirse a un pleito que
seguf, como apoderado del mui honorable seiior Hujenio
5. Reudon, contra el selior José Antouio Mier i Teran, pues
no he tenido otro negocio en que suene este dltimo apellido ;
pleito en gque nunea intervine como empleado publico, que fué
sentenciado en primera instancia i en favor de mi poderdan-
te, por el Juez del Ciredito de Ubaté doctor Eurique Pinzon,
recientemente Juez ejecutor en asuntos civiles de la ciudad
de Bogota, 1 que terinind con la sentencia definitiva dictada
por el Tribunal Superior, con fecha 29 de febrero de 1872,
sentencia publicada en el ntimero 112 del Rejistro del Lstw
do, que favorecié tambien las preteusiones de mi comitente,
pues confirmé en todas sus partes la de 1% iustancia, — que
profirieron los honorables Majistrados doctores Felipe
Silva, Gonzalo Gamboa | Manuel Maria Rawmirez, 1 que auto-
z6 con st firma el Secretario del Tribunal sefior doctor J nan
N. Hsguerra.
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La historia de ede juicio se halla relatada en la misma
sentencia; i para que el lector juzgne, no tanto del pleito
cuanto del atrevimiento de Flérez al hacer el cargo, copiaré
de ella lo conducente. Dice asi:

Lribunal Superior del Dstado—RBogold,. febrero veintinueve de
mil ochocientos setenta i dos.

Resultando ; por eseritura otorgada aute el Notario de Ubaté,
con feehw veinticuatro de julio de mil ochocientos sesenta i siefe,
bajo el nfntero 222, Tomas, Rafael, Concepsion i Bloi Escallon i
Hujenio 8. Rendon, esposo de Dol6res [seallon, 1 ¢omo participes
en la hacienda de Guataneuy, procedieron a dividirla estrajudicial-
mente 1 a agignarse los lotes que les correspondieran. Hn la propia
eseritura congignaron por articuloy; lag obligaciones que los dichos
Iigeallon convinieron en contraer reciprocamente, i el sétimo se ha-
Ila coneebide en log términos signientes :

A rifeulo sétimo. Siendo una cosa evidente i probada por la es-
perieneia, que log fuertes derrames del rio en el invierno ocagionan
perjuicios a log duenios de la hacienda, por el cstancamiento de las
aguas, sienco la eausa de tales derrames la estrechez i obstruceion
del catce del rio, 1a debilidad de las paredes que lo forman, lana-
dag ** Jarrillon,” motivos por los cuales se introducen las aghas en
log potreros i log inundan por mucho tiempo, para evitar hasta ab-
solatamente estos perjuicios, se comprometen log enatro adjudicata-
rios, primero; & abriv el cauce del rio cada unoen su respectivo
lote, dandole de anchura, de ocho a diez metros desde la parte del
potrero del “ Bauce,” donde el cance no tenga seis metros de anchu
ra; pero eomo para esto es preciso tocar con los eolindantes de la
hacienda, en el rio, es obligacion de los adjudicatarios exijir a aque-
llog, ya judicial, ya estrajudicialmente, la cooperacion que leg impo-
nen las leyes, pata que por ellos se abraigualmente la parte del
cauce que les corresponde, hagta dejarlo por dmbos lados en perfec-
to estado de'servicio. Segundo: a reforzar el actual jarrillon del rio
en aquellos puntos donde amenace formarse chlicuas, i mantenerlo
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a una altora gue esté a nivel de los terrenos colindantes, en yirtud
de ser este el dnico dique que por allora puede impedir la ixxupeion
de las aveuidas del rio sobro los terrenos de 1a liacienda, no pudien.
do por consiguiente ninguno de los adjudicatarios romper en ningun
punto:dicho jurrilton para que por alif tengan entrady a sus terrenoa
fag aguas 5 i caso de que Ta vupfura sea obra nwatural de las misinas
aguas; el ducfio del terreno correspondicnte debe cemvarlad reparar-
la lo bastante, tan luego como lo permita Ta creciente del rio, Iit tér-
mine o plazo para hacer esto, seri de veinte dias a lo mds, sila re-
patacion ha de ser en lag partes de log lotes alfog, 1 de un mes para
lay partes bajas de los mismog lotes, siciipre que se encuentren en
estado de servir a oste objeto los elenicntos necesarios i(ue ol caunce
del rio estd linipio. Los chucuas existeutes lioi, se taparin de firme
ban Toege como se hayarterminade la apertura i litnpieza del caure
el vio en dimbos lados, i pueda seguiv el agnn su cursonatural, Ter-
cero ¢ a limpiar el cancasdel vio. en sn vespectivo lole; por lonénos
cadw seis - meses, con el fin de que siempre sivva a su dustitio; que es
que no se inunden los terrenos.”

Resultando; Hujenio Sdneliez B diputd a Liborio 1. Cantillo
para que lo vepresentara en todos log juicios en que fuera interesado,
i Cantitlo hactendo uso de dieli¢ poder, establecié aceion ejecutiva
en contra de Antonio Mier Wevan, por los perjnicios a que dierh orf-
jen Ja infraceion o falta de cumpliniento, por parte de dicho Teran,
al mencionado articulo sétimo, 1 en especial a la obligacion contiai-
da por los participes, de litpiar i abriv el cauce del rio, que atravie-
sa 0 bana la bacienda, cada uno en gu lote, dandoele Ly anchura de
ocho a diez metros, desde la parte del potrero del % Sauce,” donde el
cauce 1o tenga seis metros de anchuwra.

La demanda se dirijio contra Teran en su cardcter de represen-
tante de Rafael Wseallon, quien de ante mano le habia cedilo sus
dereclios en la hacienda espresada, por lo cnal Teran aceptd la eseri
tura de divigion,

Resultando ; los perjuicios demandados fueron estimados por ¢l
ejecutante en diez mil pesos, 1 por esta suma i ademas por el com_
plimiento del contrato, se pilid i obtuve mandamiento ejecutivo, con.
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forime ge ve del auto fecha ocho de junio de mil ochocientos sesenta
i nueve, i su complementario de veintiseis de julio del mismo afo.

Resultando; notificado a Telésforo Térres, apoderado de Terans
el auto ejecutivo, interpuso i le fué concedido el recurso de apelacion,
del cual desistio hnego, por cuya razon continud la traba ejecutiva
en los bicnes denunciados por el actor,

Resultando ; reclamada por el demandado la estimacion de los
perjuicios iecha por Sdncliez R, se sustancié el articulo del easo, i
despues de varios incidentes oeurridos en su sustaneiacion, vinieron
a determinarse por el medio aritmético fijado por la distinta estima-
cion que de ellos hizo cada una de los peritos. Dichio medio aritmd-
tico, asciende o cuatro mil quinientos trece pesos treinta i tres i un
tercio centavos, cauntidad por la cnal se adelanto el juicio.

Resnltando; citado el ejeentado para seutencia de pregon i re-
nate, oportunamente opuso las eseepeiones signicntes

1* Novacion, cuyo fundamento se hace consistir, en que lag
obligaciones reales pasan al poseedor de fa cosa afecta a la obligacion,
desde el dia en que ol dueio enajena la cosa o se desprende de su
downinio; 1 cesan tales obligaciones, o por lo ménos se suspenden,
chando el predio es embargado judicialmente, como sucede en el
easo de uta ejecucion.

Cuando se hizo la division de (ue se ha hablado, el Jote: de ln
livcienda (e “Guataneuy,” perteneciente a Rafacl Eseallon G i
luego a Leran, estaba embargado; e inmediatamente que Teran o
uvo su desembargo To vendid a Jloi Escallon, dedueiendo de aqui
ol apoderado del ejecutado, que su comitente 1o estuvo en posesion
RiNO unos pocos dias.

20 Dolo, nacido de que en mil ochiocientos sesenta i siete no
existian chucuas o rupburas en el jarrilfon o pared del rio en la
parte (e la hacienda perteneciente a Tevan, porcuya razon no ha
padida sufrir Séuchez IX. perjuicio alguno, tauto massise obserya
que el Jote de Teran oenupa una localidad més baja quo el de Doldres
liseallon. 181 apoderado de Teran espone: que si lnego se abrieron
chuenas enel Jote de esta senioray ellag lo fuevon por Grden de Sin-
eliez T ia cansa del abandono i de las avenidas o erecientes del
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rio que el jarrillon no fué hastante a contener, atribuyendo asf a
TPeran tos hochos por ¢l ejecutados i de donde surjieron tos pet‘lma 108
(e reclama.

3* Nulidad, por euwanto los adjudicatarios em la hacienda de
Guataneny se comprometieron a exijiv de los propietavios riveranos,
la cooperacion que les imponen las leyes para abrir el cance del rtio,
no imponiéndoles las leyes, a este respecto, obligacion alguna i por
sonsigniente no pmlmseles exijir nada.

Resultando ; para probar las escepeiones propuestas, el ejecuta.
do adujo las pmeha% qne pman a Bb}}rLRTISL

I{.r-snlt'emdo : f(anet:ul{) el téemino de prueba i oidos los alegatos
de las partes, con su citacion, se profivid Ia sentencia de fecha doce
fle agosto del ano anterior, que dispone continne Ja ejecucion por lu
anma de cnatro mil guinientos trece pesos treinta i lves nn tereio
ventayos, seatencia de la cue se ha alzade la parte de Teran para
ate el Tribunal.

Sustanciado of recurdo en I forma prevenmida por lalei, es le-
gcuh) el easo de proferiv el fallo mspeotwo, lo qm’ ge hace.

[’m' io Mpneqtu, ol 'I‘rﬂmml fbthmlm’slr'mdu Justlua el pombre
del Kstado 1 por avtoridad de la lei, confirma la senfencia apelada,

Notifiquese o pregente i, dejandose copin: de ella, devuélyanse
Log nutos al Juzgado respectivo

Felipe Silva.—Gonzaty  Gamboo.—Manuel M, Ramirez.—
Juan N. Fsguerra, Secrefario.

lsp sentencia hace ver que ¢l pleito: no fué injusto, i
yne 16jos de arrninar con 6l a nadie, salvé a la numerosa i
mui digna familia Sdnchez Rendon, de Ja niserin a (ue
quetian redueirla almas poco cavitativas.

Obtenida la victoria, la comuniqué ‘et 81 acto al sefor
Rendon i a su hijo Antonios i cuando va el juicin estaba
terminado i 1a sentencia cumplida, Ja virtuosa esposa de mi
poderdante, seiiora Dolores Eseallon, we dirijio 1a carta que
en geguida se leerd :
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Seior doctor Tiborio D. Cantillo—Bagota.

Tstingadisimo amigo 1 sefiot:

Porla que usted le dirfje a Antonio, que tuvimos el gusto de
rvecibir hace un momento, en la que usted nod da plangibles noticias
de nuestro asnnto con Teran, ¢é que al fin triunfamos, lo que celebro
infinito, dandole a usted lag mas espresivas gracias por sus desvelos
¢ interes que usted ha fomado en nuestro asunto; asi, pues; unida
con tolda mi familia, repito gustosa nuestra gratibud para con un
buen amigo i para nuestro profector que tan valerosamente hia res-
satado el pan, el sustento de mi fanilin, Solo deseo que ella i
¥0 8e lo sepamos agradecer, i que sienipre recordemos con gratitud

lag finezas de un amigo por quien abriganios la mds grande de-
ferencia.

von senfimientos de consideracion i de respeto me susctibo de
usted su afectisima i atenta servidora,
Dorores H. DE RENDON.

(ruataneni, 8u eaga, diciembre 13 de 1872.

Las manifestaciones que en esa carta se me hicieron,
me lian llenado de satisfaccion. La setiora Hseallon de Ren-
don, en nombre de ella, de su maridoi de mas de una docena
de hijos que necesitaban alimento, abrigo, eduecacion, vida,
en una palabra, me Ilamé su protector.

Ese honroso titulo no podrd guitdrmelo nadie sobre [a
tierra. Lo acepté i lo conservaré siempre como el recuerdo
de la gratitud de una madre gque hallo “rescatado el pan, ¢l
sustento de su familia,” como ella dice 5 de nna madre tierndy
i carifiosa con sus hijos, que vié rechazar a la desgracia,
conducida por Ia avarvicia hasta las puertas de sn hogar.

Gané ese pleito,come he ganado tantos donde quiera que
he litigado, siempre por ¢l buen camino, al amparo de Ja lei.
por ministerio de la justicia; i esa es la causa de la mortifi-
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cacion que sienten los hombres apocados, cuemigos del bien
ajeno. “La envidia abate al envidioso i lo envilece®. . ..
Mas jqué me impottan los denuestos de hombres desma-
turalizados, st en cambio recibio alabanzas de familias enteras,
llenas de virtudes i verdaderamente ecivilizadas i eristignas ?

“,.'

Desea tambien el itistre Flrez “pintar al titenllo
yue por $ 12 rematé una hacienda.”

Para echar esta bocanada, no s6lo olvidd la reflexion de
que “cuando se le pidieran las pruebas ; qué contestaria
ni aguello de que “wvenganzas de esas son contraproducen-
tem,” sino ¢lie, presuntioso, supuso qUE S VozZ Serid escil-
chada como la de un sabio | que Jde ella nadie dudaria, [
tal vez caleuld, sobre el desprecio que mereee, que no
habtia quien se ocupara en desenbriv la iujusticia d¢ ese
cargo. Quiso ignorar que el remate de una finea raiz preci-
samente debia hacerse por escrito, i no pasd porsu mente la
idea de que sevia desnientido; como va a serio alwra mismo.

Bl tinico remate que enmi vida he heeho es el de uun
terreno cerea de Ubatbé, Llamémoslo lacienda para que ho
salga tan mal el seitor Tlorez. Hse lo hice no por $ 12, sino
por % 619 de a8 décimos quedi al contado, con la obligacion
de pagar, ademas, al Gobierno Nacional, $ 4,000 i sus véditos
en mas de diez anos, a razon del eineo por ciento anual, gile
la finea reconocia por ung eapellania.

Contra ese teireno se libré mandamiento gjecutivo, pars
el pago de wia contribucion impuesta por el Gobierno de
‘nndinamarea. A la licitacion coneurri, como lo hicieron
muchos; i ek remate 1o eelebrd, con el mismo dereclio con
que lo hubiera veriticado cualquicra otro individuo que hit-
biese mejorado la postura, .
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La dilijencia de remate lo esplica todo 1 contradice
perfectamente la afirmacion del sefior Florez, Hs como sigue:

El infraserito Administrador de Hacienda del Departamento
de Ubaté, certifico en debida forma, que en la oficina de mi cargo
se siguié un juicio ejecutivo confra los terrenos de “Palacio o
Cerrajal,” ubieados en el distrito de Sutatausa, i se signe contra
otros deudores al Tesoro del Hstado ; cuyo espediente comienza con
el ndmero diez del Refistro del Estado, correspondiente al dia 4 de
abril del corriente ano de mil ochocientos setenta i uno,® i despues

En el distrito de Ubaté, cabecera del Departamento fiscal, a
ocho'de mayo de mil ochoeientos setenta i uno, siendo el dia i hora
sefialados para el remate de los terrenos de * Cerrajal o Palacio,”
embargados para el pago de la suma de catorce pesos cuarenta cen-
tavos con que fueron gravados i recargados, o lo que es lo mising,
valor del segundo eontado del impuesto directo que se asignd a esa
finca, en el distrito de Sutatausa, correspondiente al afto proximo
pasado, i por el recargo a razon del veinte por ciento, por no haber
pagado dentro del término sefialado, i ademas para los gastos de la
eiecucion, se constituyé el infrascrito Administrador de Hacienda
del Departamento en el local dela Alcaldia, por ser el més pablico,
en asosio del senor Alealde 1 su Seeretario i de los testizos sefiores
Jogé Maria Nieto i Julio Rodrfgnez, nombrados i juramentados al
efecto. Pregente el pregonero Cruz Cordero, anuneid al piiblico en
altp voz la hora del remate, el nombre i linderos de la finca que va
4 rematarse; la cantidad del avalto, la postura (ne es admisible i la
cirennstancia de reconocer dicha finea al Gobierno nacional el prin,
eipal de cuatro mil pesoy sencillos i sus réditos. Bl sefior Vietor
Arévalo liizo pestura, obligdndose al reconocimiento i a consignar en
ol acto en esta Administracion, la suma de seiscientos pesos seneillos,
mitad del avalio dado al escedente o mayor valor de la finea ;
pregentando, de acuerdo con ¢l artfeulo 59 de la lei de 14 de agosto
de 1869, adicional i reformatoria del Codigo Judicialy por fiador, al

* En el que se publies el edieto que sirvié denotificacion a los duetios de
Lo finea, do que seria ésta rematada simo pagaban Jo que debinm sobre ella.
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seiior (favino Giarzon, quien se constituyé fiador, principal pagador,
de que emuplivd con el remate o respondera de las conseeuenciasy i
siendo de satisfaceion del infraserito se admitié la postura del sefior
Axéyalo i se Je di6 publicidad. Acte continue, el setior Liborio DD,
Cantillo presentd por su fiador al sefior Antonic Maria Robayo,
(uien ge obligé al tenor de la primera condicion de dicho artfeulo, ;
admitido que fué se admitié tambien la pustura que hizo el sefior
Cantillo, de dar de contado en esta Administracion seiscientos diez
pesos sencillos, es decir, diez més que el primer postor, Contimiaron
dédndose los pregones durante média hors, cada fres minufos, espre-
sandose en todos i cada oo las mismas circungtancias ue se espre:
saron en el primero ) siendo las once i wédia del dia ino habiendo
concurrido ninguno (ue mejorara la postura, se anuncié por tres
veees que iba o adjudicarse el remate,ien efecto, despues de]
ananeio se le adjudicd en debida forma al seior Liborio I} Cantillo
el remate de los ¢itados terrenos, porla suma de seiscientos diez
pesos sencillos, o sean cnatrocientos oclienta i ocho de Iei, por log
linderos sighienfes ..., ot N0 e et S e
v B 0 rﬂmtador, sefior (antillo, hi?o PI pago en g
acto, consignando al infraserito Administrador, por ante loa testigos
citados 1 ademas por ante los sefiores Luciano Barrero i Fernando
15, Andrade Hamados al efecto, la suma de seiscientos diez pesos
sencillos, o sean cuatrocientos ochenta i ocho de lei; suma que con-
signé en dinero usual i corriente a satisfacelon del infraserito Admi-
nistrador; 1 queda advertido el mismo genor Cantillo de que Ja finca
que ha rematado reconoce a favor del Gobierno nacional un prinet.
pal i sus réditos. Ln fo de lo cnal firman esta dilijencia todos los
que intervinicron en ella, por ante el infrascrite Administrador.

Bl sefior defensor de bienes, que ge lialld presente, fivma tamn
hien esta dilijeneia,

Viotor Arévalo.—Liborio 1. Cantillo.—Testigo, José Marie
Nieto—Testigo, Julto Rodrigues— Gavinoe Garzon—IREl Secretario
de la Alealdia, Eladio Pimentel—Antonio Maria Robayo—FE)
defensor, José H. Curvea—Luciano Barrero—Fernando F. An-
drade—B1 Administrador de Hacienda, Franeiseo de . Guevara.

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


S

3 Qué sancion merece el hombre que, como el senor
M6rez, se connatnraliza asf eon la mentira? ; Qné haria cual-
yuiera otro, aun de los que han estado ya en el presidio, si
ge le demostrara que habia caido en tamafia impostura !
Hatig. - - - - lo que no hard jamas el seiior Florez « se rubo-
rizaria. :

Ahora dejemos que hablen de mi condncta en Ubaté
los senores Felipe F. Patl, Agustin Venégas, Jenaro Quin-
tana, Luciano Barrero i Jerman Venégas, liberal indepen-
diente el primero, conservadores los demas, 1 todos, eaballe-
ros de la mas alta respetabilidad. Oigimoslos.

Sefior doctor Liborio D. Canfillo, —Presente,

Eistimudo companero 1 amigo:

Eg clerfo que hace como diez anog que nos conocimos usted i
yo en el Departamento de Ubaté, i que tuve muchas ocasiones de
tratar a usted de cerca, Puedo decir con verdad que durante todo
ese tiempo ni presencié, ni of hablar de acto alguno ejecutado por
usted que pudiera ser calificado de inmoral.,

Mu mni atento seguro servidor i amigo,

'ELiPE K. PAtL,

Bogoté, noviembre 2 de 1884,

Bogotd, noviembye 3 de 1884,
Sefior dector Liborio D. Cantillo,—Presente.

Hstimadlo amigo i setior:

Contesto la de usted de fecha de ayer diciéndole que durante su
permanencia en Ubaté, la conducta de usted fué buena, pues no me
consta gue usted cometiera aceion alguua censurable,

Deseando que le sea satisfactoria mi regpuesta me suseribo su
segiiro servidor,

AgusTiN VENEGAS B,
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Sefior doetor Liborio D. Cantillo.—Presente.

Batimado sefior i amigo:

Tengo el deber de contestar a usted i Io. hago eon gustv parn
decirle que en todo el tiempo que residimos en Ubaté, nunea vini
oi decir cosa alguna que desdijera de su bien comportamiento obger:
vado en dicho lugar, Me consta, ademas, que todos los individuos
allf residentey estimaban a usted debidamnente.

Boi como sieinpre su amigo afectisimo 1 seguro servidor,

JENARO QUINTANA,

Bogota, 4 de noviembre de 1884,
Sefior Liborio D- Cantillo—Presente.

Bstimado senor i amigo :

Lo condueta do usted miéntras vivio en Ubaté fué tal, que por
fer mul buena pudo tener relaciones de amistad eon todas las mejo-
res personas de ese lugar, i conservarlas por no haber dado motiyo
para interrumpiriag.

Aproveeho esta ocasion. para suscribitme una vez mas su mui

atento servider i amigo,
LuciaAno BARRLRO S.

Ubat4, 11 de noviermbre de 1864
Seffor doctor Liborio D. Cantiilo.

Estimado seiior i amigo:

Recibi su estimable de feclia dos de los corrientes 1 ta cnal has:
ta hoi he tenido oportnnidad de contestar. Conoef a usted el afio de
1871 viviendo en esta poblacion i, en obsequio de la verdad, diré a
usted : durante el tiempo de su residencia en ésta; no of decir nadsa
que pudiera manchar su reputacion, dntes bien, eon su modo de ser
franco i caballeroso, supo granjearse amigos de tedos colores politico. s
sin dejar en ésta ningun enemigo personal.

HBatimo a usted debidamente la atencion que me hace i e sus-

cribo su atento seryidor i amigo,
JERMAN VENEGAS.
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Bl aio de 1874 lo pasé en esta ciudad. Se me nombré
Secretario del Gran Jurado electoral el 25 de marzo, dia de
su instalacion. Desempetié el destino desde esa fecha hasta
el 5 de setiembre en que dicha Corporacion declaré tormi-
nados sus frabajos 1 cerradas las sesiones de aquel ano.

Emn ese puesto fuf el blanco de ciertos politicos que se
disputaban el triunfo en las elecciones para Diputados a la
Asamblea Lejislativa. Un candidato, el sefior doetor Nareiso
Gonzdlez Linéros, se convirtié en mi acusador, injusto i
gratiito, i en la sesion del 19 de agosto, en medio de ajita-
cion 1 turbulencia, ocurrio lo que el acta respectiva espresa,
a saber:

Kl sefior Narciso Gonzdlez L. solicitd permiso para leer un es-
crito (que tenia para esta Corporacion, porque, dijo, no creia que el
Secretario tuviese la sangre fria necesaria para leerlo, toda vez que
en él se le hacian cargos, como finico respousable de todo lo que so-
bre lag eleceiones estaba pasando.

El Secretario manifestd que como empleado tenia el deber, que
con mucho gosto cumpliria, de leer cuantos documentos se le presen -
tasen para el Gran Jurado, pues que respetaba la libertad de espre-
sar el pensamiento, sin més linites que los que la educacion de cada
uno estableciera; i que como partieular, le agradaba conocer los
cargos que se le fomentaran, para vindicarse de ellos, preseindiendo
de los insultos que se le dirijiesen, porque sabia despreciarlos euando
eran obra del despecho o de la incivilidad de candidatos mal favore-
cidos.

Bl sefor Gonzdlez leyd luego el eserito, i cargo por eargo fué
sontestado por el Secretario, con exhibicion de pruebas; i termind el
primero su acusacion, pidiendo con interes la remocion del Gltimo;
pero ningano de los miembros del Gran Jurado hizo observacion
alguna contra la conducta del funeionario acusado,
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Bsa acta fué aprobada “ por unanimidad 1 sin observa-
cion alguna,” i estd firmada por los sefiores Jacobo Sinchez,
Presidente, Aparicio Iscobar, Evaristo de la Torre, Mignel
Gutiérrez Nieto, Marcelino Gutiétrez A., Odrlos Ruiz i Ma-
nuel J. Ospina, claveros los dos Gltimos i miembros del Grau
Jurado los demas. De esa manera quedd calificada i con-
ducta, — resnelto que carvecian de fundamento los cargos que
se e hacian, — i mi honra sin la mancha con gue quisieron
empanarla mis enemigos politicos.

En octubre del mismo aiio de 1874 entré a la Asam-
blea Lejislativa, como Diputado principal por el efrculo de
Ubaté, destino que dntes habia desempenado por el eivculo de
Newmocon,

En encro de 1875 recibi del Tribunal Superior del Tis-
tado, el nombramiento de Juez 19 principal del Circaito de
Facatativé, para el perfodo que comenzaba el 12 de febrero, i
ege dia di principio al ejercicio de Jas funciones que se me
habian encomendado. Contra mi condueta como Juez de ese

Jireiito se divijen dos cargos, i de ellos trataré en seguida.

Vi

Uno de los cargos que se me hacen como Juez de La-
catativit es el de que “inicié i conelufl en venticuatro horas,
en primera instaneia, un pleito contra Jos seiioves Campuza-
zanos &%, & (sic).

Es inesacto que yo hubiera actuado en pleito contra
“Jos seniores Campuzanos,”

Al Juzgado se presento ¢l gefior Domingo Alvarez con
an doenmento privado, en ¢l cual constaba (ue los sefivres
Jerman i Juan de Idios Suescun le debian una cantidad
congiderable de dinero, de plazo cumplido, para que los obli-
gados reconocieran el docunento, 1 el Juez trabara la ejecu-
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cion. Como Juez tenia que cumpliv lo dispuesto en el
Cddigo Judicial para esa clase de negocios, i de dicho Cddigo
es el artfeulo 866 que a la letra dice asf;

Artienlo 866, Si el acreedor en el eserito en que pide que su
deudor reconozea el documento, pidiere tambien que siendo recono-
nocido se trabe la gjocucion, el Juez, luego que se practique aquella
dilijencia, sin permitir que se ausente el dendor, decretard Ja eje-
cucion, si es competente i el documento prestare mérito para ello,
"pract-r!(.'rf-wﬁ EN EL ACTO las dilijenciag ejesutivas que fueren
posibles.

En obedecimiento, pues, de ese mandato, en el «clo
decreté el reconocimiento del documento, fué reconocido,
libré 1a ejecucion, se la intimé a los deudores, sin permitir
que se ansentaran, recibi el denuncio de bienes para el pago,
decreté embargo, depdsito i avalio de ellog, admitf ¢l nom-
hramiento de depositario i avaluador, 1 libré despachos a los
Jueces de los distritos de la ubicacion de diclios bienes, para
que hicteran materialmente el embargo, depdsito i avalio,
Hice todo esto, como se ve, en cumplimiento de un deber
legal, 1 eso es lo que hoi viene a censurarse,

A tales bienes hicieron tercerfa escluyente log sefiores
Campuzanos, 1 yo no les admitf el incidente ; apelavon, i el
Tribunal confirmé mi providencia,

Tsto fué todo lo que ocurtié con nnos seiores Campuza-
nos, i de ello hat eonstancia en el Tribunal i en el espediente
que debe reposar en Hacatativa.

Se equireca, por tauto, el sefor Flirez cuando afirma
que el juicto conelnyé en el wmismo dia, porque no fué nj
podia ser asf; 1 se exhibe tristemente al censurar un proce-
dimiento tan activo cuanto la lei lo exije.

Hea esta la ocasion de manifestar que acepté el nom-
bramiento de Juez 19 del Circiiito de Facatativd, con el
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propésito de hecerine conocer; i no es de suponerse que
fuera a exliibirme mal, voluntariamente, una vez que lievaba
resolucion de sentar plaza de buen Juez.

Dan idea de la celeridad con que despachaba, los datos
que se encuentran en el informe (ue el Procurador presentd
al Gobernador del Estado, en el afio de 1876.

Con relacion al Juzgado 19 del Ciretiito de Facatativé,
que conocia de los uegocios civiles i que yo desempenaba,
consta

Que el 12 de setiembre de 1875 existian 366 negoeios, i e do
esa fecha al 31 de agosto de 1876 se radicaron 166,
Dre estos 732, se despacharon «

Por sentencia definitiva. . .., . ... = PRy Rt . 166
Por sentencia intevloentoria. .. ... ... .. ... .... 134
Se encnentran detenidos por culpa de las partes. ... 237
En sustanciacion. . .. .- B = e R 195 732

Ofgase aliora al sefior Ramon K. Ordéiiez, liberal inde-
pendiente, Diputado a la altima Asamblea lejislativa, i
litigante en Facatativd cuaudo fui Juez.

Sefior doctor Liborio D+ Cantillo.

Kstimado amigo :—Con el mayor gusto doi contestacion a la
precedente carta de usted.

Cuando usted ejercio la judicatura del Ciredito en Faeatativé,
yo tuve algunos asuntos en aquel Juzgado i usted me despachaba
prouta i oportupaniente; i e consta que ers usted bastante activo
para despachar en aquella oficina, especialmente a los litigantes (ue
ocurrian de otros distritos, Fn cuanto al despacho eslo que recnerdo:
1n cuanto & su conducta conto Juez i como ciudadane, me parecio
intachable,

Soi su afectisimo servidor,

RaxoN £. ORDONEZ.
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I oigase tambien al sefior doctor Gonzalo Currea, Ma-
jistrado del Tribunal Superior, quien me reemplazd en el
Juzgado enando por renuncia me separé. Hl Juez que entra
en lugar de otro que no lia de volver, se coloca en situacion
de conocer perfectamente la conducta de sn predecesor,
bien por los espedientes, libros i demas documentos que el
saliente ha manejado, bien por lo que los litigantes dicen. Bl
testimonio del doctor Currea es, por tanto, de la mayor im-
portaucia, Léase : ’

Bogota, noviembre 4 de 1884.
Beffor doctor Liborio D. Cantillo-—Prezente,
Estimado doctor:

En el afio de 1877, cuando usted se separd del Juzgado 12 del
Ulretiito de Facatativd, parva encargarse de Ia Procuraduria del Hsta-
do, fui nombrado Juez 1° de aguel Circiito, puesto que desempeiid
algomds de un aiio, Tuve, por esta vircunstancia, motivo para saber
gue usted desempend aquella oficina con toda laboriosidad i acierto.
Nunea of de los litigantes opinion alguna que pudiera daiar la hon-
ra de usted.

Aquella oficina, de suyo mui laboriosa por el etnmulo de nego-
ciog que en ella cursaban, la encontré en el wayor drden, 1 sin que
en ella hubiera un solo egpediente en demora.

Tengo mucho gusto en dar a usted el testimonio que aqui dejo
estampado, i en suscribivme su atento estimador,

GOoNzZALO CURRLA.

Dos personas intachables, los sefiores Ovdonez i Currea,
atestiguan que faf activo no solo en el pleito en qie intervi-
nieron los seiores Campuzanos, sino en todos. e otro modo
no habria podido dejar al corriente el despachio, para que el
doctor Currea encontrara la oficina en el mayor Orden, i sin
que en ella hubiera un solo espediente en domora.

Desmentido el sefior Flérez en los tres primeros cargos,
i tamnbien en el 49, en el 52 1 en el 62, ; tengo o no tengo de-
recho para llawmarlo calumniador ¢ Si o tengo.
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Toca el sétimo lugar al cargo de Jues venal, formulado
en los siguientes precisos términos

Hace nueve afios el senor Liborio D. Cantillo era Jiez en Fa-
catativd. Hnténees vendin sus sentencias de primera instancia, i
egto era publico i notorio alll, Puede que en muchos cagos sus senten -
cias fueran justas, pero come todo el mundo conocia al Juez, tenia que
pagar cara esa justicia, porque en mano de dste estaba ¢l hacerta o
no bacerla, Todo el mundo sabe la influencia que tiene la sentencia
de primera instancia i la buena diveccion del pleito en ella, pues un
deseuido, Ia mwala voluntad del Juez, cualquier cosa, pueden hacer
perder irremediablemente una causy justa. Cantillo abusaba de todo.

Un aneiano venerable, honrado hasta el colno e incapaz de
hacer mal, con cuya familia, anos despuey, se habia de ligar Ia inia,
tuvo necesidad de comprar al sefor Cantillo, Juez de Facatativa,
un acto de justicia, Para quien conozca al doctor Manunel Alyavez U,
st sola palabra seria como un juramente. Mas como el senior Canti-
Ile podria pretender digeulparse diciendo que el senior doclor Alva-
rez es hoi pariente mio, he recojido otros doctunentos que acreditan
pata los que no lo conozean, la palabra del mismo. senor Alvarez.

Fste e halla digpuesto a sostener cara a eara al senior Cantillo Ia
verdad de los hechos, i ante el piiblico como snte ¢l Juez los juravia.

Este cargo lo tenia el sefior Flovez en la punta de la
lengnay 1 de €l ha hecho nso eada vez que ha necesitado
abuir la boca. Kn sus hojas volantes hablo de “ arrancarme
la careta ” i de “ponerme frente a fronte del individuo que
me dio el dinero en que estimé mi houor”; i fué ¢l primero
que aparecid en I Debate, cuando en el nimero 116 dijo ar-
teramente el seor Florez: “ si quisiéramos esgrimir ¢l arma
que se esgrime contra Bosotros i hacer cargos sin pruebas, di-
riamos gue el doctor Cantillo se ha vendido como Juez, pues
vatias personas nos lo lian venido a decir adiede. Mas enando
£l nos pidiera las pruebas | qué contestariamos! Si éramos
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eco de Ja calumnia no podriamos respaldar puestra palabra
sino con un se dice, 1 €30 no lo haremos jamas. Venganzas de
esas son contraproducentemn: la calumnia es arma de dos filos.”

Pues bien, para “ respaldar su palabra”? el sefior Florez,
comprometio @ su suegro a que representara el papel de
comprador, 1 ese “anciano yenerable, honrado hasta el colno
¢ incapaz de hacer mal,”? se presté a la farsa sin_dificultad.
Camandulero como es, queria eludir el juramento, pues sabia
bien que iba a decir una mentira, i para salvar escrapulos i
apariencias, resolvié dirijir cartas a los sefiores Roman Ba-
rviga, felipe Neira i Gaspar Diaz, caballeros honrados i mui
bondadosos, que le han profesado carifio. “Ivé personalmente
se dijo para sf, les pintaré un ewadro gne inspire compasion,
ellos me estiman, i no me negardn cartas’ que me siryan
para bacer que mi yerno, mi ijo politico, pruebe su dicho.”

Con efecto, los sefiores Florez i Alvarez Uribe, yerno i
suegro, se metieron en un coche i partievon para Faecatafivi.
Allf se quedd Florez buscando datos contra mf; Alvarez si-
guid para Anolaima. El midreoles 22 de octubre se presentd
en ese Distrito1 personalmente entregd a cada uno de los se-
nores Barriga, Neira 1 Diaz una carvta ; les exijié que confes-
taran en el acto, i como se denegaran a liacerloen el sentido i
en los términos que ¢l queria, a cada enal le dijo al oido, que
sufamilia le exijiacrentas de la hacienda Cachipai, que su si-
tuacion era horrible, que iba a perder su honor si ellos no lo
salvaban cou esas contestaciones,ique se las dieran, en la se-
guridad de que no tendiian otyo objeto, ni serian vistas sino
por los miembros de su familia, i eso en mucha resevva. Des-
pues de repetidas snplicas i exijencias, le entregaron sus res-
puestas los senores Barriga i Neira. El senor Diaz, a quien no
conozeo ni de vista, probablemente no contestd, o si lo hizo, el
“anciano venerabie ” no ha querido publicar ese documento.

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


— 61 —

El “ honrado hasta el colmo” senor Alvarez Uribe, re-
cibi6 lag cartas de los sefiores Barriga i Neira, 1 aunque 1o
eran para €l satisfactorias, le quedaba el reciso de publicar-
las con modificaciones convenientes a su intento,

Fas cartas del “anciano venerable” para los sefiores
Barriga, Neira i Diaz tienen fecha 17 de octubre: dos de
ellas estiyn en mi poder, orijinales; i en K0 Debate han apa-
recido lag que publica el nimero 117, fechadas el 19 del mis-
mo mes. Quiere decir que basta en la fecha fueron alteradas.
Compirese ahora la dirvijida al sefior Neiva.

CARTA publicada en "El Debafse." CARTA de pufio i letra del “*anciano
B
comg divijida por el " anciano ve- f &enemblt. reoibida por el sefior
nerable, honrado hasta el colmoe g%mﬂ‘? Folbsa s
Befior don Folipe Neiva,

Incapaz de hﬁﬁ&f’,t‘;“ﬂv seflor Ma- Bogots, 17 do vetubre do 1884,
nuel Alvarez Uribe, | stimado amigo :
( Me fomo la libertad de moles:
{ tmr a usted sobre el signiente

U Ty et e Lo hecho asunto, que usted dehe recordari
que pasd hace diez anos por lo

pasado hace diez afios i que me | { ménos, * i que me interesa.
importa. \-; Rpcm dard usted que para que
Usted recordaraque paraque el | el doctor Liborio D, (Jantlliu, SAC
( eva Juez del Civeliito de Facata-
{ tivi, ejecutara una sentenecia, co-
sentencia como nosotrod lo dijéra- { mo em de justicia, a favor mio i
1mos, es decir, en justicia, le ofie. | . del doctor Roman Bairiga, le ofre:
(eimos la suma de tres mil pesos
o (8 3,000), i como yo no tenia di-
ma de $ 3,000. Como no la tenia- | nero, tuve que yender & usted un
mog, tuve que vender a usted un ¢ { pedazo de nmm, para que se dao_
i raal doctor Cantillo su valor i
{ este ferreno pertenecia. a la ha-
para dirsela al sefior Cantillo. | cienda deCachipai.
Lesuplico, pues, para (ue a
~  continuacion me couteste, pueses
eonel findeatreglarunas ¢uentas.
Iispense usted 1 mande 4 sn

(S P RE TS Ty i
Manwel Alvares L. \.\fecf.srmn amigo, -
) Munuel dtvavez Uribe.

Sefior don Felipe Neira

sefior Juez Cantillo ejecutara una

cimos Roman Barri ga i yo la su.

pedazo de tierra poruna suma

Noi de usted atento seryidor,

* Thiew anrok por To ménos, dice ¢l fauciano venerable,” Hace que tuvo
Ingar el hecho. Entonces ne habiaide voa Facatativi ‘tud wia,
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I sifueron alteradas las cartas del “anciano venerable,”
a los sefores Barriga i Neira j edmo no habian de serlo las
contestaciones que los 1ltimos le dieron ?

Pero es el caso que esas contestaciones, apesar de haber
sido modificadas por el * honrado hasta el eolmo” 1 su yerno
sefior Fl6rez, no lenaban el ohjeto que ellos se proponian, i
“la discusion se enfriaba.” Qué hacer? ‘Pues que jure
mi suegro,” dijo el yerno; i el “aneiano venerable, honrado
hasta el eolmo,” convino en oir misa temprano, guardar la
camandula, i jurar falsamente al medio dia.

—Pero Leonidas, dijo el “ anciano venerable,” vea que
al preguntarme por las jenerales de la lei, tengo qué deciv
qtie soi su snegro, i mi declaracion queda sin fuerza ?

—FPues no pido yo la declaracion ; hacemos ¢l esetito i
que lo firme eunalquiera; un biombo nunca falta, 1 ahf estd
Mallarino gue sitve para todo.

Eifectivamente, un tal José M. Mallarine, nombre de
alquiler, segun parece, pues ya figura en otra parte de esta
esposicion, firmd el eserito, 1 lo presents, el “anciano ve-
nerable” rindi6 sin demora la signicnte declaracion :

En veintiseis de octubre de mil ochoeientos ochenta i cuatro,
compareeié en el despacho del Juzgado ¢l seior doctor Manuel
Alvarez Uribe, con el objeto e rendir la declaracion que se le pide,
Juramentado en la forma legal i de acuerdo con el interrogatorio
que precede, dijo : A laprimera pregunta @ que es mayor de edad, ve.
¢ino de esta cindad i sin jenerales con el peficionario. A la segunda
espuso: que conoeié al sefior Liborio D. Cantillo en el afo de mil
ochocientos setenta i einco (1875), siendo éste Jnez del Ciretito de
Facatativd, 1 en época en que fenia el declarante un pleito pendiente
sobre Ihmites entre lag haciendas de Cipacon i Cachipai, porlo cual
tuvo con Cantillo las relaciones que pueden existir entre el propietarjo
que litiga i el Juez. Que, siendo el declarante eristiano, no guarda
rencor contra nadie i que solo existe un heche por ¢l cual perdié 1a
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estimacion que tenia de Cantillo como Juez, apesar de lo que en su
contra habia oido, A Ia tercera: que en la época citada dietd el
Tribunal del Estado una sentencia en que comisionaba al Juez de
Facatativd para qne fijara la linea divisoria entre los resgnardos de
Cipacon ilag tierras de Cachipai de pertenencia del reclamante, * 1
muchas personag le aconsejaron que se entendiers con el Juez sefior
Cantillo, porque éste hacia pagar cara su justicia; que como esto
era de phblica notoriedad, annque ¢l nunea quiso dntes hacerlo, se
valid de un amigo suyo para que sondeara la conciencia del sefior
Cantillo, i despues de que aquel hablé con éste, dijo al declarante
que Cantillo fijaria la linea por donde era justo por la suma de (% 500).
Entonces hablé con el mismo Juez i este le dijo queno haria eso
por la suma indicada, sino por la de tres mil pesos sencillos (3 3,000),
en cuyo sacrificio convino por no verse despojado de sug intereses.
Que el seiior Cantillo cumplid su palabra i el declarante la guya,
s1 hol presta esta declaracion es porque a ello se ve citado i porque
eree que ¢l sefior Cantillo abus6 de su puesto. Agrega el declarante
que de este asunto tienen conoeimiento otras personas a quienes po-
drd nombrar en caso necesario. Se le leyd, aprobd i firma con el
sefior Juez, por ante mi el Secretario.

Alejandro Pizarro—Manuel Alvarez Uribe—Santiago Wood,
Socretario,

Pudo, pues, declarar el “ anciano venerable,” “que es
mayor de edad, vecino de esta ciudad ¢ sin jenerales con el
peticionario,” ya que no dejaba de tenerlas consu yerno,
para quien se pedia ese testimonio,

1] sefior Florez tuvo la sane intencion de engatiar al
pablico, haciendo pasar a su swegro por testigo hiabil, i con ese
objeto hizo que 1n instramento suyo pidiera la deelaracion,

Por esos medios, indignos todos, como la alteracion de
las cartas dirijidas a los seioves Barriga | Neira, i de las

contestaciones que cllos dieron, asi como el perjurio cometido
SRSTEREE ¢

* No es eierto qus el Tribunal comisionzra al Juez para fijar tal linea:
Adclante se vera la senieneciy,
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por el setior Alvarez Uribe, ‘““anciano venerable, honrado
hasta el colmo,” pudo el senor Flérez “respaldar su pala-
bra,” en el cargo a que contesto.

Deber mio era repreguntar a los testigos presentados
por el sefior Fldrez ; lo hice, i de ese modo deseubri el do-
ble crimen cometido por él; crfmen doble anunciado por mi
desde que hablé del suegro del seiior Flérez, presentado por
dste como verdadero comprobante para ‘“ arrancar una care-
ta 75 erimen que ha venido a triplicarse asi: impostara de
Plorez en su afirmacion ; soborno o coecho de sw swegro para
que declarase falsamente; i perjurio eometido por el “an-
ciano venerable,” antor principal, & instigaciones de Flirez,
su cémplice, et ese hecho.

Asf la alteracion de las cartas divijidas por el * anciano
venerable,” como la de las contestaciones que dieron los se-
nores Barriga i Neira, i el perjurio del hombre * honrado
hasta el colmo,” delitos ejecutados con intervencion i por
mandato o exijenciag del “arrancador de caretas,” senor
Ilorez, quedaron descubiertos con los testimonios de los
mismos senores Barriga | Neira, que por la prensa i en hoja
hice conocer dias hd, en la forma siguiente :

POR AHORA.

engo precision de contestar uno a wio los cargos que ine ha
lechio el geiior Leonidas Flérez en el niunero 117 de EU Debate ;
pero para ello necesito tiempo, pues yo no improviso comprobantes.
La publicacion seria en este ssunto demova. Entre tanto, aislada-
mente i sin comentarios, deseo que el plblico se imponga de las
cartag que 1ne han dirjjido los seiiores Loman Barriga i Felipe
Neira, testigos eitados por el suegro de Pléres, para probar que &
él me vendi ; 1de la del doctor Justiniano Rodrigues, relativa al
sefior Manuel Medardo Biiios, que dé 2 conocer el mévil que induje
a este sefior a hablar confra mj condueta como Juez de Ifacatativa,
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; Bogoté, octubre 31 de 1884,
Sefior Roman Darriga.—Anolaima.

Listimado seiior i amigo

Remito a usted el ntmero 117 de I Debate, en ¢l cual se ha
publicado una carta de don Manuel Alvarez Uribe a usted, {suress
piesta, i se agrega que usted dijo a este sefior “ que no le pareciy
bien que en una carta, que podia pavecer espontanes, refiriera lo
suecedido ; que $i se le hacia jurar seria distinto ” &.2

Como esta no ¢, ni puede ger sinp una invencion del sefior
Lieonfdas Fl6rez, con quien estoi de pelea, pues mal Liapodido usted
decir eso gin que haya pasado lo que Alvavez i Flérez me atribuyen,
ruego a usted me haga el favor de decirme, a continuacion de ests
carta, o como le parezea mejor, lo que haya sobre el particular i sobre
cuanto esos sefiores afirman con relacion a mi, — asf como todo lo que
usted sepa respecto de mi condueta, bueno o malo.

Ademas le suplico me conteste si yo lie hablado con usted, de
palabra o por eserito, en los filfimos cuatro meses, 1 hasta la fecha
et que me conteste esta carta; para que hagao deje de hiacer algo en
fayor mio.

Bnego a usted me perdone esta molestia § me mande cono n su
afoctisimo seguro servidor i amigo,

Lizorzo D. CANTILLO,

Setior decbor Liberio D. Cantillo,

Tstimado doctor:

Acabo de recibiv su atenta que precede i que gustoso paso a
contestar, Iace pocos dias me entregé el doctor Manuel Alyarez
U. personalmente una earta, que no esla misma que publica Kl
Debate, pues le falta algo imporrante; Yo le contesté en el acto la
verdad, 1 es falso que yo le dijera lo que egpresa £ Debate, esto es,
¥ que no me parecia bien que en ona earta que podia parecer espon.
t4nea, refiriege lo sucedido ; que si se me haeia jurar seria distin-
to;” ies falso tambien que yo le dijera, que esmb::.‘ dispuesto a

D
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rendic una declaracion sobre lo verdad de lo afirmadopor el doctoy
Alvares U, Yo lo que le dije fué que declararia lo que en mi carta
le diria, i en efeeto declararé que 1o recuerdo que hnbieran teuido
Ingar los hechos que afirma el senior Alvarez, a escepeion de que
hubiéramos trabajado en un pleito juntos. Ademas, debo BEIEZAT,
gue jamas he comprado a ningun Juez, ni a ninguna autoridad, 1
respeeto a 1a conducta de usted como Jues fue fué del Ciredito de
Facatativd, e consta que fué buena, i varios veeinos de Anolaima
se lo significamos asi por eserito cuando ya no era Jues, i es cierto
que usted i yo hace mAas de cuatro meses ni nos hemos hablado ni
nog liemos eserito, i nadie me lia hablado para que laga o deje de
hacer algo en su favor.

Quedo de nsted su mui atento amigo 5 servidor,

Ro3rAN BARRIGA,
Noviembre 4 de 1884,

Bogotd, octubre 31 de 1684
Sefior Felipe Neira.—Anolaima,
Estimado amigo :

Envio austed el ntuuero 117 de El Debate, periddico en el cual
hablan de mf el sefior Leonidas Tlérez i su suegro Manuel Alvarez
Uribe, 1 aun hacen alusion a usted,—i le suplico se sirva decirme a
continuacion, enanto Laya de positivo o verdadero en las afirmacio-
nes e ssos sefiores, i cuanto usted sepa, bueno o male, sobre mi
voudueta eomo Juez de Facatativd, i dntes i despues de ese ticmpo.

Asi mismo le ruego me diga si usted ha recibido earta mia cu
los filtimos dog meses, o hemos hablado de algun modo, en ¢l seutido
de que usted haga o deje de hacer algo ecoutra wi, o en mi favor, o
para.que se interese con dlguien en el misimo senfido.

Ruego a nsted cseuse esta molestia que le ocasiona su afeetisimo
amigo i segnro servidor,

TABORIO 1), (JANTILLG,
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Anolaima, noyierabre 2 de 1884,
Sefior docbor Liborio D, Cantiilo.

Mut estimado amigo:

En contestacion a su carta fecha 31 del nies proximo pasado
debo decir & usted lo signiente :

Cuando usted estuvo funcionando de Juez 1¢ del Ciretito de
Facatativd se distinguié por su honradez, actividad e intelijencia en
¢l desempeno de sus funciones; hecho que lo comprueban los inu-
ehos negocios que despachd durante su permanencia en este Cirefii-
to, no solo los que entraron a su despacho sino tambien los muehi-
gimoy que se encontraban demorados por sus antecesores, motivo
por el e¢nal Jos vecinos de la mayor parte de log distritos de esta
jurigdiceion, lamentaron su separacion cuando usted se fué aceptan.
do la Procuraduria del Estado, i especialmente log vecinos de este
distrito que hicieron una manifestacion de gratitud hicia usted por
1os importantes servicios que e hizo a esta poblacion.

Tin cuanto al segundo punto, digo a usted que no es cierto que
yo haya recibido carta de usted en estos dos altimos meses en nin-
gun sentido, i cualquiera que diga lo contrario no dice la vordad,
pues hace mdés de cuatro meses que no tengo comunicacion alguns
eon usted.

Ademas, he visto en el nvinero 117 de H Debate, que usted
se dignd remitirme, la publicacion de una earta contestacion inias a
bira del senor Alvarez Uribe i como dicha carta la han interpretado
del modo que han creido conveniente, me permitiré hacer una esplie
eacion sobre el asunto para mayor claridad.

Kin diay pasados, norecuerdo con precision la fecha, llegs a este
lugar el senor Manuel Alvarez Uribe como a las doee, i hiahién dome
encontrado con ¢l en una de las oficinas de este distrito, me dijo que
me estaba buscando con el mayor interes para que le contestara nna
sarta, que al efecto sacd del bolsillo § me la entregd, manifestindo-
me que con esa contestacion i otrag dos que debia obtener galvaria
su honor; pero que ésto debia ser inmediatamente porque tenis que
volyerse a la mayor hrevedad para Bogotd. Thcha carta e sorpren-
di6, porque al leer su contenido me parecid se tramaba alguna infa-
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mis contra usted i asi lo manifesté al seior Alvarez Uribe; pero él
agregé que su familia le haein inerepaciones injustad i temerariag
sobre la pérdida de la hacienda del Cachipai i que esta era la causs
de interesarme en el asunto para vindicar su conducta, De cual
quiera manera (e fuese la cuestion, no podia yo contestar dicha car-
ta gobre los puntos a que aludia, pues no es cierto sino el que se
refiere a la compraventa de unog tetrenos, cuyos porinenores, dije,
por el trascurso de los afios no podia recordar iustantineamente.
Asi lo manifesté al sefor Alyarvez Uribe por no sonrojarlio hablin-
dole con la claridad que ahora lo haré, pero ya que se ha publiepdo
¢ interpretado maliciosamente mi carta, me creo en el deber de ha-
cer las siguientes rectificaciones:

Del afio de 1875 o 76 a 79 u 80, le compré al senor Alvares
Uribe varios lotes del torreno de Ta hacienda de “Cachipai™ i pagué
algunas veces adelantado su valor. De dichos lotes me hizo eseritu-
vy de uno solo por haber tenido que liacer €] una eseritura fcticia
de toda la hacienda para evaditse de varias ejecuciones libradas
contra €l en el Ciretito de Lin Mesa, i de aqui que mi dinero se vol-
vié humo. Hasta hoi me estd debiendo el sefior Alvarez Uribe cien
pesos que lg presté i no ha querido pagdrmelos, cuyo documento i
ofros que fengo para cobrarle estan en mi escritorio. Del dinevo que
recibid de i por esos terrenos, pneden responder lag casas de juego
de Pacatativa 1 La Hoesa i los vecinos de estos distritos ; mas yo no
he fenido conocimiento, ni he oido decir, ni aliora ni jamas, ni eredy
que a usted se le haya dado dinevo & cambio de senteneias ni dilis
jencias que practicars como Juez. Si el sefior Alvarez asevera que
ha dado a usted dinero en cambio de alguna providencia puede juz-
garge que carece de sentido o que calumnia, pues un hecho de esta
especie esinverosinil en usted i de seguro que hace aiiog habria sido
del dominio piblico i no hubiera refardado tanfo tiempo:

Tampoeo es cierto que la honorabilidad del sefior Alvarez Uri-
be sea tan elevada, pues quien remato la hacienda de “Cachipai™
sin pagar un centavo por el remate; quien hace eserituras ficticias
para no pagar lo yue justamente debe; quien vende a varios indivi.
duos una misma cosa, i finalmente que dilapida en cosas no niuj
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honrosas la hacienda de “ Uachipai,” hechos piblicos i notorios, no
puede ser estimado en tan alto grado de honorabilidad ¢omo se pin-
ta al dicho sefior Advarez Uribe: por congigniente, si este senor pre-
tende difamar su veputacion de un modo tan villano, debiera buscar
instrumentos que secundaran sus malos propisitos, Mmas o 4 ni gue
jamag me he prestado a prohijar picardiag, pues ¢l bien we conoce.

No es cierto que yo haya fenido estrechas relaciones de amistad
con usted i mucho ménos et la época a que alude el eseritor

Soi de usted atento i seguro servidor,
Feripe NEIRA.

Bogotd, noviembre 3 de 1884.
Seffor doctur Justiniano Eodviguez.—Presente:

Hstimado doctor i amigo:

Ruego a usted se sirva decirme a continuacion, sirecterda 0 no
que siendo. vo Juez de Facatativd, en uno de los afies de 1875 a
1877, cursaba en ol Fuzgade 12 del Circhito que estaba a mi eargo,
un pleito de unos Contréras de San Francisco, en el cual vepresen.
tabn usted como apederado de una de las partes; que a ese pleito se
presenté pidiendo se le tuviern come apoderado de otra Ii:u'tr:, el
sefior Manuel M., Béfios, 1 que yo me denegué a ello 1 ann lo mandé
sumariar crimmalmente, porqune ¢l poder que exhibié estaba altera-
do por el mismo Batios, i era clara la falsedad o falsificacion por
éste cometida.

Kepera la respuesta de usted su atento seguro servidor i amigo,

Linorio D). UANTLILO.

Bugota, noviembre 3 de 1484,
Seftor doctor Liboric D. Cantillo.— Presente.

Estimado amigo:

Eun vista de su earta de esta fecha le diré: Recnerdo que cuan,
do desempenaba usted el Juzgado 1° del Circtiito de Facatativd, dis-
phso se levantara instruccion sumaria para averiguar criminalmente
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lo- relativo a la alteracion de un poder que el sefior Manuel M. Bi-
nug presentd en asunto coneccionado con la mortuorin de Ciriaco
Uontréray ; pero no supe el resultado que la investigacion diera.
Su amigo 1 servidor,
J. RopriGuEz A,

Hutas cartas, que sin omdsiones maliciosgs publico hoi, que-
dan orijinales en la imprenta, i ellas dan lugar pars este nueyvo
cargo contra el gefior Florez: FALSIFICADOR DE DOCU-
MENTOS PRIVADOS.

Bogotd, noviembre 6 de 1884,
Lizorio I), UANTILLO.

CUon solo leer atentamente la declaracion del ““anciavo
venerable” 1 las cartas que 6l mismo dirijio a los sefores
Barriga i Neira, se toea la falicia de Flovez i el hombre
“honrado hasta el colmo.” Con efecto, al declarar bajo ju-
rawmento dijo que cuando yo era Juez “ dictd el Tribunal del
Estado una sentencia en que comisionaba al Juez de Faca-
tativd para que fijara lalinea divisoria 7 &%, i al seilor Barri-
ga, que la sentencia dejaba al Juez la facullad de trazar la
linea.” Todo esto es cuteramente falso, porque la sentencia
determind la linea, i el Juez que debicra ejecutarla no tenia
més mision gue la de hacer la entrega material por esa linea
fijada eu la sentencia, la cual se hallard adelante.

1l “anctano vencrable” dijo al Juez, al declarar, que
“se valid de un amigo suyo para que sondeara la counciencia
del senor Cantillo, i despues de que aguel hablé con éste, dijo
al declarante que Cantillo fijaria la linea por donde era justo
por la suma de $ 500. Euntdénces habld con el mismo Juez
i éste le dijo que no haria eso por la suma indicada, sino
por la de tres mil pesos sencillos;” al sefior Barriga apénas
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le habla de wna fuerte suma no obstante que, segui el “au-
clauo venerable,” los dos conwinieron cormnigo ;i al sefior
Neira le manifiesta que el sefior Damiga i1 el “honrado
Lasta el eolo,” me ofrecieron la swma de & 3,000, Para
con los senores Barriga 1 Neira desaparecio el amigo de
quien dice se valio primeramente, i ya 1o obré con infer-
vencion de ese amigo que deja in peciore, sino direetamente
i en asoeio del sefior Barriga. Por fortuna el seiior Barriga
existe i ha podido desmentir a ese * anciao venerable,” 1o
mismo gue lo ba veriticado el senor Neiva.

Al Juez le dijo ¢se “ anciano venerable, honrado hasta
el eolmo e ineapaz de hacer mal,” que mi eompromiso era
el de fijar la linea por donde era justo; al setior Barriga que
el de no perjudicarlvs; i al sefior Neira, que el de ejecutar
“una sentencia ? como ellos me dijeran.

Iis regla invariable que no egpresa ideas fijas el gne ha-
bla contra la verdad, i esa es la causa de que el “anciano
venerable” no hubiera acertado a relatar los hechos de un
mismo modo en todas ocasiones.

No debe perderse de vista gne seguu ese mismo hom-
bre, “honrado lasta el coline,” salo se trataba de ejecutar el
fallo del Tribunal; que esa dilijencia no podia practicarla de
oficlo el Juez, por prohibirselo la lel, i que tuicamente las
partes interesadas en la gjecucion, tenian derecho de activar
el negoeio porgie sabido esto, se comprende perfectamente
que en vez de dar tres mil pesos, habria sido mds espedito i
ménos costoso para el “ anciano veunerable,” recusar al Juez,
o entorpecer el astinto hasta que hubiera de separarse, v pe-
ditle que comisionara a un subalterno, segun el easo.

Dije ya, hablando de Ia declavacion del hombre “ lion-
rado hastw el colino,” Manuel Alvarez Uribe, que uo es cier-
to que el Tribunal comisionara al Juez pava fijar la linea,

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


P

i- que ésta se halla determinada en la sentencia. Para de-
mostrar la esactitud de este aserto, traseribiré aqui lo con-
ducente deé la espresada senteneia:

“ Tribunal Superior del Estado.—Bogotd, febrevo trece de mil
ochocientos setenta 1 cinco.

El doctor Ignacio Ospina, como representante de los indijenas
de Cipacon, se presentd ante el Juez del cireliito de Bogotd, pi-
diendo se entregaran a sus comitentes por una providencia suinaria,

Jos resguardos correspondientes a dichos indfjenas, i fundé su pro-

posito en la ordenanza nlmero 141, espedida en 1851, por la Cd-
mara provineial ; 1 en el artieulo 2.2 de la lei 1* parte 6° tratado 1.°
de la Recopilacion Granadina, que dispugo se repartieran a log indios
log terrenos que poseian conforme al reglamento del Libertador de
20 de mayo de 1820, El espresado seiior Juez, con vista de los do-
cumentos que s¢ habian presentado, decreté favorablemente la soli-
citud, por el aunto de doce de diciembre de mil ocliocientos cincuenta
i tres. 11 Juez del distrito de Cipacon, con fecha veintitres de julio
de mil ochocientos cinenenta i cinee, procedié a dar emmpliiniento
alo dispuesto por el Superior, asociado del personero Félix Maria
Grarcia, de los Capitanes José Cruz i Aniceto Ortega, de los Te-
nientes Laurencie Jara i José E. Macado, de muchos indios i de
Manuel Alvarez Uribe, dueno de la hacienda de “ Cachipai,” limi-
trofe con los referidos resguardos; i en efecto quedaron en posesion
los indijenas DE DONDE TIENE SU THRMINO LA CORDILLERA
DEL CERRO QUE VIENE DE FACATATIVA DENOMINADO MAJUSE
A DAR AL OERRO DEL ToLU. Kn este acto, Alvarez Uribe se
opuso & la posesion conferida a los indijenas, i ofteeié mejorar su
reclamacion, Bl treinta de julio del mismo afo, dirije Alvarez un
eserito al Juez de In causa, manifestando que en aquella posesion se
le perjudicaba, por cuanto a que ge habia invadido parte de su ha-
cienda de ¢ Caclipal,” 1 en consecuencia formalizé su oposicion,
ofreciendo presentar los justos titulos, i ¢l seior Juez del ciretito,
por el auto de treinta de agosto de mil ochiocientos eincnenta i ein
¢o, desechando la pretension de Alvarez, deelard bien dada la pose
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gion a los indfjenas, i éste el trece de setiembre del mismo afio, in-
terpuso el recurso de apelacion, que le fué concedide al siguiente
dia. Remitido el espediente al Tribunal Superior, para oir i decidir
el recurso, quedé sin determinarse por el espacio de once afos, has-
ta que a pedimento de Pedro Arroyo, se pronuncié el auto de vein-
tidos de abril de mil ochocientos sesenta i ocho, por el cnal se vevo-
c6 el de treinta de agosto, disponiendo que se le diera a la solicitud
de Alvarez la tramitacion que sefiala el articnlo 715 del Codigo Ju-
dicial. El sefior Juez del Cirefiito del Centro, cumpliendo con lo
dispuesto por el Nribunal, previno a Manuel Alvarez, que hiciera
su oposicion fundada en la prueba que requiere el articulo 718 del
mismo Cddigo, 1 fue entonces que dicho Alvarez con los doenimen-
tos que juzgd el Juez ser la prueba, se presentd, manifestando qie
ademas oponia la escepeion de preseripeion, i ddndole eutrada a esta
solicibud, se confirié de ella traslado a los representantes de los indios,
los que contestaron diciendo, que los indios nada pedian de la hacien-
da de * Cachipai,”” que lo que querian era, que los duenos de esta
propiedad no estendieran sus linderos sobre la de los indios. En
virtud de estar contestado el traslado, el juicio se llamé a prueba, i
durante el término que se coneedio, lag partes produjeron las deque
se pasa a hacer especial wnencion,

Despues que las partes fueron citadas para sentcucia, el sefior
Juez del Cirelito de Facatativd profirid la de fecha veinticineo de
mayo de mil ochocientos setencai dos, por la cual declara: “ que el
sefior Manuel Alvarez Uribe no tenia justo titulo para oponerse
a la posesion que recibieron los indfjenas de Cipacon, el veintitres
de julio de mil ochocientos cinenenta i cinco. Por consigniente,
éstos quedan absueltoy de In demanda que agquel promovid, i en po-
gesion de sus resguardos, por la lfnca que los separa de la Liacienda
de “ Cachipai” asi: DESDE DONDE TERMINA LA CORDILLERA
DEL CERRO QUE VIENE DE FACATATIVA, LLAMADO MAJUL, A
DAR AL COERRO DEL Tor¢.” De este fallo apeld el personero de
Alvarez Uribe i habiéndogele concedido el recurso, vinieron los au-
tos al Tribunal, en donde se han producido las siguientes pruebas :
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Concluida que ha sido la tramitacion ordinaria de esta segun-
da instancia, toca dictar la sentencia que ponga término al presonte
debate, 1 para verificarlo; e tienen en ctienta las siguientes consi-
deraciones:

Hn mérito de las razones espuestas, i adninistrando justicia en
nombre del Estado i por autoridad de la lei, se confirma la senten-
eia apelada i Se condena al apelante en lag costas que se regulardn
por peritos, Notifiquese, déjese copia 1 devuélvase el espediente.

Francisco de P, Candles.—Manuwel M, Bamirez.—Manuel J.
Angarita.—Juon N. Hsguerra, Secretario.

Por esta sentencia queddé confirmada la de primera ius-
tancia que el Tribunal revisd; en lv de primera instancia se
declard a los indfjenas de Cipacon,  en posesion de sus res-
guardos, por la lfunea que los separa de la hacienda de “ Cachi-
pai, asf: DESDE DONDE TERMINA LA CORDILLERA DEL CE-
RRO QUE VIENE DE FFACATATIVA, LLAMADO MaJuf, A
DAR AL CERRO DEL ToLU 37 i esa linea quedo fijada desde
que rvecibieron los indijenas la posesion que dié lugar a gue
el senor Alvarez Uribe se opusiera. Lego es inesacto que
el Juez tuviera la comision ni la facultad de trazar tal liden,
i el senior Alvarvez Uribe, ese “anciano venerable, honrado
hagta el colmo, e incapaz de hacer mal,” que nos pinta su pro-
pioyerno, con el pincel que le prestd a Suéoa Montépin, ha
dado falso testimonio; se ha hecho acreedor a la pena de
tres anos de reclusion penitenciaria, que sefiala el artiealo .
225 del Codigo Penal, como testigo falso, 1 ba gquebrantado
el'2? i el 82 mandamientos de los de la lei de Dios, apesar
de ser todo un catdlico, apostGlico, romano,

Ahora bien: determinada Ia linea divisoria de los dos
prédios, con la claridad que aparece en la sentencia, a saber:
DESDE DONDE TERMINA LA CORDILLERA DEL (ERRO QUE
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VIENE DE FACATATIVA, LLAMADO MAJUf, A DAR AL
CERRO DEL ToLU, i pedida la ejecucion de esa sentencia,
qué tocaba hacer al Juez? Pues senalar el dia ila hora
el que debia practicarse la dilijencia, citar préviamente a
los colindantes i a las partes, i llegado el dia sefialado, bus-
car el punto donde la cordillera termina, i el cerro del Toli,
i llenar la formula de poner a cada parte en posesion de
su predio; 1 eso fué precisamente lo tinico que se hizo.
Véase la dilijencia que se estendio:

En el distrito de Facatajiviyy a lag nueve de la matiana del dia
veinticineo de junio de mil ochocientos setenta { cinco, siondo el din
sefialado para la entrega de los terrenos de que tratan las sentenciag
de primera i segunda instancias, pronunciadas a veinticinco de ma-
yo de mil ochoeientos setenta { dos, la primera, 1 a trece de fobrero
del corriente afio, la ltima, se procedié a verificarlo, partiendo los
infraseritos Juez i Secretario, hicia el distrito de Cipacon. Verifi-
cada la tdentidad del cervo denominado Majuf, que es el que en via
para Cipacon 1 Anolaima, se divisa mas elevado e inmediato a Fa-
catativd, sc siguid la cordillera que partiendo de ese cerro, o de cer-
ca de ¢l, se dirije por frente a la iglesia de Cipacon, o lo que es lo
mismo, por ¢l lomo mis elevado, que se encuentra frente a dicha
iglesia. Situados despues en el cerro pequeno, llamado ¢ Corvo-pela-
do,” que queda inmediatamente dntes de entvar a las esealeras de
Cipacon, camino de Anolaima, se recojieron datos de muelias perso-
nag, entre otras, de Licas Laverde, Julian Macana i Silvestre Pi-
cliimata, indijenas interesados, i del sefior Franeisco Gonzdlez, de
Luciano Herndndez, Fabriciano Pérez, i muchos més de la coneu-
trencia que habia, constante de mds de cien personas; se reconocio
como la cordillera dicha, que sigue del cerro de BMajui, la que se
encuentra cortada, por deeirlo asi, por las ¢ Eiscaleras de Cipacony”
arrthe nombradas. El Juzgado tomd, pucs, como punto de partida,
para La entrega a log judijenss de Cipacon, el punto denominado
“Agna-regada,” en el camino de Anolaima, al pie do lay prenotadas
escaleras, punto en que termina dicha cordillera, 1 denvared la lines,
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de ese punto, linea rectaal cerro de Tolu, en cuya identidad todos
log concurrentes convinieron, cerro (ite con otto un poco mas eleva-
do que le sigue, queda mirando a la ciudad de ¢ La Mesa,” TPor esa
linea se puso en posesion o se declard entregada la finca a log indi-
jenas de Cipacon, representados por el sefior doctor Pedro Arroyo.
Con esto se declard terminada la dilijencia, la cual se firma por el
sefior Juez, por los conenrrentes que guisieron hacerlo, i por el in-
fraserito Secretario, advirtiendo que entre los concurrentes estd el
doetor Arroyo, 1 que la entrega se hace administrando justicia
en nombre del Estado i por autoridad de la lei.

Liorto D. CANTPILLO.—BRoiman Barvige——Fabriciano
Pérez—Luciano Herndndez—Juan Aguirre.—dJulio Gonzalez.—
Manuel Diaz.—Gregorio Edjas G.—Abelardo Castaieda—Gon
zalo Maria Torves.—Indalecio Rubio.—Felipe Neira.— Epitanio
Teran—Luis Maria Caicedo.—Daniel Rubio.—Leonardo Pin-
zon.—Eujenio Ortega.

Como apoderado de los indijenas de Cipacon, no recibo por el
lindero demarcado el terreno que se me ha enfregado; protesto:
contra la dilijencia i reservo los derechos de dichos indijenas,

Pedro Arvoyo.—Francisco Gonzdles—Manuel Rdjas.—Ma-
nuel Alvarez Uribe—ERicardo Castaiieda.— Teodoro Samudio,—
Bl Seeretario en propiedad, Francisco Eladio Ruiz.

Nada mds ni nada ménos de lo que espresa esta dili-
jencia podia bhacer el Juez.

i Cémo habmia de variar la linea tecta que. parte del
punto donde termina la cordillera del cerro de Majuf, i con-
cluye e el cerro del Toli? ; Podia moverse la cordillera de
Majul, para hacerla terminar en un punto distinto, o trasla-
darse de un lugar a otro el cerro del Tolti ?

He dird que pude tomarse una cordillerra por otia, o
un cerro distinto del de Tolii, por éste ; pero esa objecion no
se ha hecho, 1, en este caso, seria inadnisible, porque no hai
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cordilleras ni certos con los cnales puedan confundirse los
que la sentencia determina, i en la dilijencia dltimawente
inserta consta, gue fuéreconocida la identidad de la cordi-
llera i del cerro quie sivven de puntoy estremos de la lfnea
divisoria de las dos heredades.

i Qué queda del cargo de venalidad formulado por el
senior Klorez i apoyado en la declaracion de su suegro? Que
¢l primero estd empapado en malevolenciay que es un ca-
lumniaote vulgar; i el segundo, ese que con el pincel de
Sué o Montépin nos pintaba su yerno como ‘““amnciano ve:
nerable, honvado hasta el colmo e incapaz de hacer maly”
tiene carcomido el corazon, pervertida la conciencia, agotado
todo sentimiento de moralidad, i si hoi es *incapaz de hacer
mal,” serd porque carece de fuerzas fisicas e intelectuales,
pero no por falta de voluntad: harta tuvo para querer da-
fiarme, cuando con especial docilidad se prestd a jurar fal-
samente para imputarme un erimel. '

Puesto en eyidencia esta que yo, como Juez 19 del cir-
cuito de Facatativd, no tul comisionado por el Tribunal para
fijar la liuea que separa los resguardos de Cipacon de la ha-
cienda del setor Alvarez Uribe ; que esa linea estd determi-
nada en la sentencia; (ue es rectai tiene sus dos estremi-
dades conocidas, culminantes i de imposible yariacion; que
no tuve mas intervencion eu el asunto, que para llenar la
formula de hacer la eutrega, por esa linea demavcada en
la sentencia; 1 que, en tal vivtud, no habia por qué ni para
qué fuera el senor Alvarez Uribe, ese ““anciano venerable”
que sali6 del pincel de Flirez, a regalarine tresmil pesos.

Pero aun quedan algunas observaciones para desmentir
al senior Alvarez Uribe, hombre “ haorado hasta el colmo,’
fundido, eso si,en el crisol del sefior Flérez. De ellay tomard
dos ttnicamente, para no alargar este trabajo:
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s laprimera, que el sefior Alvarez Uribe vive de trampas
hace 15 0 20 afios; varios doenmentos he tenido contra
él, ino he podido couseguir que los pague;i al senor
Kelipe Neira le debe 100 pesos desde 4ntes del aiio de
1875. Ocurre preguntar: ;el que no pudo pagar 100 pesos
en el afio de 1875, segun el dicho del sefior Neira, podria
darle tres mil pesos a un Juez !

I es la segunda, que si yo hubicra tenido alguna cuenta
pendiente eon el sefior Alvarez Uribe j habria hablado con
la libertad que lo hie hecho, i, sobre todo, le habria acep-
tado polémica a su yerno el seior Florez? De seguro que no.

A no ser que hubiera estado en la escuela en que ad-
quiri6 el sefior Ilérez esa audacia, de tantos quilates, que ha
exhibido en esta vez, para hablar de su honorabilidad
en Bogot4d donde es tan conocido; escuela en la que aprendid
a negar, como lo hizo en el niimero 118 de Kl Debale, que
eultiva relaciones con su suegro, para hacer aceptable el
testimonio de éste, siguiera sea en el criterio de los tontos.

Para “respaldar su palabra ” el sefior Flérez, en cuanto
a mi vida en Iacatativé, publieé tambien en El Debate ni-
ntero 118, una carta que, como la que se refiere a La Plata,
es combinada por ¢I, i quiere hacerla pasar como dirijida por
ABboN Ramirez i MArTIN HURTADO, de Facatativa.

Para adquiriv esta conviecion basta saber, que en aque-
la ciudad no tuve otre destino que el de Juez 19 del Cir-
elito, i en la carta se espresa que éestuve desempefiando
“destinos de Juez ¢ otros” Se liabla tambien de “ familiag
Viérgas i BEscobares,” como arruinadas por cansa o con apoyo
del Juez; i da la casualidad de que miéntras desempeiié ese
Juzgado, no liubo nibgun pleito en que figurase familia
Vérgas ni Escobar.
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Fécil me seria dar esta prueba; pero me contento con
presentar la de que en Facatativd no ha habido ni hai indi-
viduo que se llame ABDON RAMIREZ Di MARTIN HURTA-
Do. La constituye el testimonio de los sefiores David Sal-
gado Q. i Hzequiel Mdntes, hombres de posicion distingni-
da, que llevan mds de doce afios de vivir en Facatativi, i
quienes, por esta circunstancia i por sus negocios, conocen
perfectamente el personal de la poblacion. Dichos sefiores
dicen :

Facatativa, diclembre 1.* de 1884.
Seiior deetor Liborio D. Cantillo.—Bogob.

Hetimado sefior 1 amigo:

En contestacion a la carta que usted se ha servido dirijirnos,
manifestamos a usted que no solamente no conocemos a los sefiores
Abdon Ramirez i Martin Iurtado, sino que; averignando por ellos,
hemos recibido informes de que no son conocidos en este distrito,
eomo Vecinos ni como litigantes ; siendo de advertir que, el primero
de los suscritos, desempenden épocas pasadas la Seeretarfa del Juz-
gado de este Ciretito, 1 desempefia en la actualidad como Juez prin-

cipal el Juzgado 22 del mismo Cireuito.

De usted atentos servidores i amigos,

David Salgado Q.—Fzequiel Montes.

Ahora es bueno sepa el senor Flérez que cuando me se-
paré de Facatativd en 1877, fué por haber sido nombrado
Procurador del Estado, i que de la mayor parte de los dis-
tritos que formaban ese Cireunito judicial, recibi en esta
ciudad esponténeas manifestaciones de aprobacion de mi
conducta como Juez. Conservo empastedas esas manifesta-
ciones, como diplomas de lionor, 1 de ellas sdlo publico 1a de
Anolaima, por ser el distrito de la ubicacion de la hacienda
de que tanto habla el sefior Alvarez Uribe, i de donde nace
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el cargo. Si me propusiera insertarias todas, haria una pu-
blicacion mui estensa, i mi deseo es que salga lo méas laconi-
c¢a posible. La manifestacion de Anolaima es como sigue :

Sefior doctior Liborio D. Cantillo,—Bogotd.

Los que suseribimog, vecinos del distrito de Anolaima, hemos
sabido con positiva satigfaccion, que usted se halla en ejercicio de la
Procuraduria del Estado, por designacion que le hizo Ja Asamblea
Lojislativa. Por tan plausible acontecimiento felicitamos a usted,
yue habrd de ver eu su eleccion el reconocimienfe de sus méritos i
de los servicios que ha prestado a la Corporacion que supo escajerlo
entre log mejores servidores de Ta sociedad, 1 a ¢sta que tan digna-
menty representada queda por usted ; por usted que como Juez 17
del Ciretiito de Facatativd, al cual pertenece este distrito, supo cap-
tarse las gimpatias de todos sus veecinos, dar ejemplo de rectitud, in-
telijencia i hronradez en el delicado emples que tuvo a su cargo du.
rante tres afios, e imprimir a sus fallos el respeto que inspira la im-
pareial i acertada aplicacion del derecho.

Reciba usted este justo homenaje que le tributan sus servido-
reg, compatriofas | amigos.

Auolaima, diciembre 24 de 1877,

Antonio  Rojas @G, Ricardo Castaieda, Tgndeio Netra,
Abraham Castaneda, Felipe Neira, Tadeo Castafieda, Roman
Barriga, Bernabé Bscobar, Domingo Rdjas G., Gonzalo M. T6-
rres, Abelavdo Castaieda, Pablo Fimilio Zubaleta, Anlonio Zaba-
leta, Lisandro Castanedn, Pedro José Célis, Pedro Forero, Vidal
Castro, Adonar Pinzon, Julian Barriga.

Pongo punto a lo que se vefiere a mi vida en Facatati-
Vi, i especialinente a mi conducta como Juez. Creo haber
puesto en relieve, que esa condueta no es lague ha ideado
el sefior Leonidas Florez, quien ensayé pintar un Juez
venal i obtuvo un yerno sobornador del suegro, un suegro
sobornado i perjuro, i a estos dos, naturales i obligados com-
patieros, navegando en inmundieias.
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Queda en limpio que el senor Manuel Alvarez Uribe,
tan bueno para el sefior Florez, si es capaz de comprar al
Jdnez que quiera vendérsele, pata adguivir, por cse medio,
los bienes ajenos ; i que esos cabaileros, Flovez 1 Alvarez
Uribe, viven dispuestos a “no perdonar fortuna ni honra.”

VIIL

Fuera con el objeto de agravar el cargo que be desva:
necido en el capitulo anterior, o con el de disculparse Flores
por ne presentar la prueba que muchas veees i con repug-
nante petwlancia habia ofrecido, al formular ese cargo dijo :

Asi qne el seiior Cantillo leyd i amenaza comenzd a trabajar
para que no se le pudiera comprobar sw conducta. Tl seitor Felipe

Neira es su intimo amigo ilo demuestra no recordando ese heehio
de que tavo pleno conocimiento,

Pasaré por alto la deduceion que hace respecto del séitor
Neirg, horsbre homrado en Ja estension de esta palabra, por-
que en la lojica del gasto del setor Florez todo adefesio cabe.

T me coneretard a Hamar la atencion del benévolo lector,

.a las eirennstancias, sobre las cuales son bien esplicitos los
senores Barriga i Neira eu las cavtas arriba insertas, de 110
haberme comunicado con ellog en los euatro meses anteriored
a la fecha en que recibieron mis cartas, con el ndmero 117 de
Lol Debate gne contieue los cargos, ni haberles hablado nadie
pard gue hicieran o dejaran de haeer algo en mi favor, pues
tales eircanstancias me ponen a cubierto de Ia malévola -
tencion del senor Florez.

No creo impertinente observar aqui, (ue en la gueria
de 1876 a 1877 presté i continjente, para Ia defensa de las
institucions, sin aceptar bagajes, ni sueldo, ni racion, i gue

H
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1o he cobrado ajustamientos. Desde que fuf Hamado al ser-
vicio exijf que en el llamamiento constase que no debia go-
zar de ninguna remuneracion, i asf se cspresé en el decreto
gue espidi6 el Gobernador de Cundinamarea, en los siguien-
tes términos:

DECRETO NUMERO 197,
Por el cnal se nombra Comandante de la Columna del Norte,
Hl Gobernador del Estado soberano de Cundinanared,
DECRETA

Art. 12 Nombrase al sefior Liborio P, Cantillo Comandaute de
la:Golumna del Norte, con el grade de Coronel, por renunein que
ba sido admitida al seiior Franeisco L. Uribe.

Art, 20 Bl nombrado no gezard de remuneracion del Tesoro
piiblico, para que surta sug efectos la resolucion de 22 del corriente,
“epor la cual se declara que clertos empleados militares no pierden
log destinog eiviles que han estado desempeniando al tiempo de zer
lamados a servir en las milicias,” lo cual se halla inserty enel ni-
mero 540 del Tejistro del Fstado, Comunijuese.

Dade en Bogoth a 29 de setiembre de 1876,
JACOBO SANCOHEZ,

Bl Seeretario jeneral, Ddniaso Zapata,

I 1o es impertinente esta observacion, porque si con
derecho pude obtener dinero del Gobierno i no lo acepté,
ménos entraria en especulaciones que me deshonrasen.

Termwinada la guerra volvi a desempefiar la Judicatura,
i de alli pasé a la Procuraduria del Estado, como Jefe del
Ministerio piiblico, en propiedad.
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Asegura el getior Florez que siendo yo Procurador del
Estado “era al mismo tiempo Jefe de la Balanza de Astrea,”
* que no perdond fortuna ni honra.”

Se hablaba mucho de esa Sociedad cunando me encargné
de la Procuraduria en 1877 ; trabajé con interes para descu-
brir su orfjen, sus miembros, sus miras i sus procedimientos,
i aleancé a gaber, por lag investigaciones que yo mismo hice,
¢n persecucion de ella, que se ocupaba en hacer fortuna por
medios ilfcitos, como el de engainar a cuantos podia, presen-
tandose algunos individuos como duetios de fincas raices que
no les pertenecian, o con los nombres de los verdaderos pro-
pieta,rios', a hipotecarlas o venderlas. Mas ne se logrd
esfablecer en ninguno de los sumarios que sobre eso se
instruyeron, que tambien se ocupara. dicha Soeiedad en la
honra ajena. Hste dato, que ahora suministra el senior Florez,
es precioso; i la policia debe recojerlo como un hilo més para
la pesquisa. Cuando el sefior Florez se atreve a publicar
que la Bulanza de Astrea “no perdond fortuna ni konra,”
es porque la conoce perfectamente ; sabe de qué se ha ocu-
pado, i la justicia estd en capacidad de descubrir todo lo que
necesita conocer de ella. j Con razon gne ficilmente encon-
trara 'a su suegro como testigo para qne declarase contra mf,
si sabe tanto de eso de ““no perdonar fortuna mi honra !?
Al senor Ilérez se le debe recibir declaracion indagatoria,
una vez que ¢l mismo se sindiea,

1o los Juzgados del Circtito de Bogotd, gue conoeen
de los asuntos criminales, estin los espedientes en averigna-
clon de varios hechos atribuidos a esa Sociedad, Balanza do
Astren, tan conocida para el senor ¥Flirez; en la Procuradu-
ria hal copia de las vistas, notas 1 providencias puestas por
i, como Jefe del Ministerio piiblico, para el deseubrimicnto
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i castigo de todos los delinenentes; i viven aun ios cindada-
nos que sirvieron la Ajencia fiscal de este Cirenito, entre
ellos el doctor Agustin Convers, para que respondan i digau
enauto hice en ese sentido, La pdjina mds brillavte de i
corta historia cs la que se refiere a la época en que fui Pro-
curador del Hstado de Cundinamarca, De ¢sa época emiten
conceptos mui favorables todos los hombres honrados, en
iguales o semejantes términos a los que usan dos de ellos,
los seiiores doctores Jocoho Sdnchez i Miguel Leonidas G-
tidrrez, quienes tienen motivos para conocer mi conducta.
Léanse las siguienles esposiciones :
Seilor docbor Liborio D, Canbillo.—Presente.

Estimado sefior i amigo mio:

tué usted elejido Proenrador jeneral del Estado de Cundina-
Jnatea, cuando yo desempefiaba la Giobernacion del mismo Estado ;
i debo decir o nsted, haciéndole la debida justicia, que su compor-
tamiento como Jefe del Ministerio phiblico, fné completamente satis-

factorio para la sociedad hourada.
Liog importantes trabajos de usted se¢ espresan detalladamente
en los documentos oficiales de aquella épocay o ellos me refiero.

Su afectisimo servidor 1 amigo,

J. SANCHEZ.

Bogota, noviembrs 6 de 1864,
Sefior doctor Liborie D, Cantille, —Presente.

Bstimado amigo:
Iis cierto que en la época en ue desempeiiaba yo las finciones

de Secretario de Hacienda del Gobierno del Tstado, esto es, eu las
administraciones de los Jenerales Daniel Delgado i Rudecindo Lid-
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pez, ejercia nsted tambien las de Procurador el mismo:en ese
entonees tuve ocasion de apreeiar a fondo la condneta de usted como
cipleado. pablico, i, o mi jnicio, ella fud en todo digna del alto
puesto que nsted ocupaba. Usted lo sirvio a contentainiento del Go-
bierno ejecutivo, i esto, sin duda, porque nsted desempend sns atvi-
buciones legales con intelijencia, probidad, consagracion absoluta,
cirennspeceion, laboriosidad i celo poto comunes, en favor de loy
intereses del Bstado, los enales defendio usted, en gu cardeter de
Procurador, con enerjin incontrastable. I, para que pneda estimarse
mejor mi testimonio, debo Tacer notar la siguienta circunstanein:
coneutri como Diputado a lag dos Asambleas lgjislativas eu que
nsted fué eandidato para Procurador: fui adversario de su candida:
tura en aquelias Asamb]ﬁas, i claro es que no-le df wi voto; no
vbstante, en consideracion a su condneta posterior i a la manera
clevada 1 patridtica como ejereid usted aquel cargo pablico, 1 ya,
pues, con eonoeimiento de causa, decia cuando se me presentabs [a
oportunidad : “ 8i yo le hubiera dado mi voto al sefor Cantillo, no
me habria arrepentide de ello, i al contrario lo tendria mui a bien.”

En lo dicho queda establecido que nsted se interesaba vivamen-
te en que los empleados que le eran snbordinados cumplieran gusg
deberes, 1 que usted tomd decidido enipetio en el desecubrimiento i
castigo de log miembros de la tenebrosa asociacion llamada la < Li-
#a de Astrea,”

Con placer i en justicia dejo asi contestada su anterior carta i
e suserilio de usted su atento seguro servidor i amigo,

MicUusLn L. GUNERREZ.
Dejo acreditado que persegni a la Balanza de Astred ;

1 (quien hace eso, no ha podide ser miembro, ni ménovs Jefe
de esa Sociedad.,

Me es altamente honrosa, i responde a todo cargo, la
mencion que se hizo de mi en importantes documentos ofi-
ciales.
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La Asamblea lejislativae de 1877 aprobid la siguiente
proposicion :

La Asamblea lgjislativa del Estado soberano de Cnndinamaroa
roconoce la intelijente, laboriosa i eficaz cooperacion gue le ha pres-
tado en sus frabajos i deliberaciones el Proenrador de! Estado, doc-
tor Liborio D. Cantillo ; le presenta por ello sn testimonio de grati-
tud, i lo recomienda a Ia consideracion de sna concindadanos.

. (Tejislro del Fstado niimero 734, de 2 de diciembre de 1877.)

I al reproducir esa proposicion Bl Progreso del 11 de
diciembre de 1877, periddico imparcial que se publicaba en
esta ciudad, agrego :

Bl gefior Cantillo presentd efectivamente varios proyectos de
grande importancia, qne hoi son leyes del Xstado, i fué nn active
colaborador de la Asatublea en todos sng trabajos. Xs, pues, digno
del reconoetmiento que esa Corporacion le tributa.

De la Municipalidad del distrito de Tocaima tengo la
siguiente eomunicacion :

Estados Unidos de Colombia.— Fstado soberano de Cundinamar-
ca.—Naimero 55.—Presidencia de la Corporacion municipal.
Tocaime, julio 12 de 1878,

Sefior Procurador del Estado.
En sesion de hoi me ordend la Corporacion que dijera a usted :

¢ Lia Corporacion mnnicipal de Toeaima ha visto sus trabajos
coino Proenrador del Estado, 1 se complace en decirle qne hombres
como usted ge elevan haciendo bien a la sociedad ; [ que en este ca-
mino usted puede contar con la cooperacion de esta Mnnicipalidad.”
Soi de usted atento servidor,
VICENTE A. MONTOYA.
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El Gobernador de Cundinamarca, en el Mensaje que di-
11ji6 a la Asamblea lejislativa el 19 de octubre de 1878, dijo:

El Ministerio pdiblico ha lenado sn mision con notable celo,
especsalmente en la indagacion de los delitos que por desgracis
alarman cada dia més por-sn nimero i clage.

EL Secretario de Gobierno, en su Memoria del mismo
alio se espresé asf:

La plaza de Procurador, a cargo del sefior doetor Liborio D,
Cantillo, ha sido desempefiada de una manera tan satisfaetoria, por
la laboriosidad i congagracion con que se ha entregado al ejercicio
de sng funciones, i porla rectitud con que se ha propuesto hacer efec-
tiva la responsabilidad de todos los empleados ptiblicos que han in-
eurrido en alguna falta, que creo de mi deber hacer una recomenda-
cion especial respecto de este alto funcionario,

En el tiempo que lia ejercido las funeciones
e Procurador ha emitido ante el Juzgado del

Eatado en asuntos criminales, ... ovooiuiet. 413  eonceptos.
En asuntos crimiuales ante ol Tribunal Su-
POEIOT St weaiis N e O i W wam 256 1d.
En asuntos civiles i administrativos.. .. .. 39 TId.
i R B e e S i 7

Ha practicado, ademas, la visita en todas las oficinas de los
distritos de los Departamentos de Occidente i Tequendama, cuyas
dilijencias dan la idea mds completa acerea de la marcha de la ad-
minigtracion piblica en cada uno de dichos distritos ; i este es indu-
dablemente uno de los ¢ervicios mas importantes que dicho funcio-
nario ha prestado al Gobierno.

Como en el estenso Informe del seior Procurador se hallan
reunidoy totlos los datos relativos a la marcha de la administracion
de justicia en el Iistado, i las obscrvaciones a que dan lugar las
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leyes que exijen una pronta reforma, pongo punto al presente capi-
tulo, haciendo la relacion de los nombramientos hechos por el Tribu-
nal para Jueces de Ciredito, Notariogi Rejistradoves;i la de log
Fiscales nombrados por el Procurador,

Algunog periddicos de la capital emitieron tambien
concepto cuando rendf el informe de 1878 al (Gobernador del
Kstado.

El Diario de Cundinamarca, nimero 2,391, de 25 de
octubre de aquel alio, se espresd de la manera més satistac-
toria, en un largo artfeulo del cual tomo losssiguientes pi-
vrafos:

CUNDINAMARCA,

INFORME DEL PROCURADOR DEL ESTADO.

Tenemos a la vista este interesante documento, elaboradio con
eiaridad, juicio i rectitud. Sentiraes, por carencia de espacio 1 de
tiempo, no hacer de él un exdnien prolijo comio lo merece. Su antor
no s$olo se ocupa en dicho informe de lo que concierne al delicado
asunto de la adiministracion de justicia, sino «que, conocedor inteli-
jente de las necesidades pblicas del Hstado, emite sus opiniones
acerca de las medidas que cree deben adoptarse para el mejoramiento
e algunos ramos de gobierno i consiguientemente de muchos pue-
blos, hoi estacionarios, por falta de accion protectora de parte del
poder pablico, que los encamine rapidamente a sn bienestar... .. ..

Si se exijiese una prueba justificativa del celo i la austeridad
con que el encargado del Ministerto Pfiblico en Cundinamarea ha
lenado sus arduas funciones, bastaria presentar al efecto la velacion
circunstanciada de los cuarenta 1 un juicios promovidos por él contra
diversos funcionavios del érden judicial, por neglijencia o falta de
rectitud en el cumplimiento de su cometido. Tal relacion contemida
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en el docuwento que nos ocupa, seria mds que suficiente para poner
a cubierto de toda censura la conducta del Procurador del ¥stado a
este respecto. Se necesita, a la verdad, gran firmeza de ecardcter
para apartar de sf todo incentivo, hasta el de las afeeciones persona-
les, como Jo ha hecho el sefior Cantillo, & fin de llenar escrupulosa-
ntente el ingrato pero mui honroso deber de investigar la condncta
de los Jueces i otros ajentes de la lei, que hayan podido delinquir.

La Ilustracion, nimero 26, de 31 de octubre de 1878,
periddico conservador, en extenso editorial dijo:

SITUACION DE OUNDINAMARCA.
INFORME DEL PROCURADOR DEL ESTADO.

Kntre los informes presentados pov los altos empleados del Es-.
tado, con motivo de la reunion de la Asamblea, heros dado el pri,
mer lugar al exiimen del elaborado por el Procurador del Estado,
porque, lo repetirentos siempre, lo administracion de justicia es el
fundamento social por escelencia.

Seguramente, despues de la lectura, la impresion que se pro-
duce en el espfritu, es la de que ha habido en el empleado tna cier-
ta consagracion nbsermdom, que le ha permitido emitir varios
CONGCEPLOS PLOVECHOSUR - 1 - waipnim = vw apn se in s nnm b nlwie 1 e v x om0

T . 1 liof nosotros al cerrar estas mpnlas mdlramones,
acaso no enteramente perdidas para los demas Estados, reconoce-
1os, una vez mis, el espiritu practico i de obseryacion que ha pre-
Bidido a la elaboracion de un informe que se aparts de lo vulgar,

Pero hai un Im ho de gue se da cuenta, que es sobremanera
-'lf'dlﬂmntﬁ, L es que varios Registradores, en vez de llevar libres de

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


vejistro, verdaderamente dignos de su nombre i de su objeto, *“ com-
pran unos pocos cuadernillos del peor papel, en los que, al fin del
aflo, no se entienden las primeras inscripciones, porque se han rofo
las hojas del libro o la mugre las ha invadido.” Con razon agrega
que *““esos cuadernos no pueden conservarse mucho tiempo, 1 eoito
de ellos depende la garantfa del dominio de los bienes raices espe-
cialmente, una vez que solo s¢ adquiere por medio de la tradicion, i
que para ésta es necesario el rejistro, es evidente que la propiedad
estd insegura.”

Que la Lejislatura i el Ejecutivo remedien csto, iel Tribunal
tambien haciendo buenos nombramientos, en lo e se conoce que
no pone cuidado; dende la propiedad estd asi de insegura la socie-
dad estd en peligro: esta sola observacion que hubiera hecho el
Procurador, daria a su informe una singular importancia, i es dig-
e del agradecimiento del Estado.”

Basta esto para hacer palpable que fué jeneral el aplau-
50 de mi eonducta como Procurador; que aun los conserva-
dores, gque nada aprueban de lo que hacen log liberales,
encontraron en esa conducta algo digno del agradecimiento
del Estado ; 1 que solo las malas pasiones, personificadas
en el seiior Leonidas Florez, el que ménos entiende de buen
manejo, ban podido hacer que este lijo de Boyacd se atre-
viera a censurarla seis afios despues.

No han procedido del mismo modo los cundinamarque-
ses: ellos me han colmado siempre de honores i distinciones
que: jamés olvidaré. Como sino fueran suficientes las dife-
rentes muestras de aprobacion i deferencia que me habian
dado, Ia Asamblea Lejislativa de 1878 me honré con la
reeleccion de Procurador para el perfodo constitucional que
principiaba el 19 de enero de 1879. Hé aqui los documentos
que sobre el particular se encuentran en el ntimero 839 del
Rejistro del Istado, brgano oficial del Gobierno de Cundina-
marca, correspondiente al Iines 14 de octubre de 1878;
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LLECCION, POSESION I RENUNCIA

DEL PROCURADOR DELESTADO,

Hstados Unidos de Colombia.—Estado soberano de Cundinanar-
ca.—Presidencia de la Asamblea lejislativa.—Numero 4.-—Bo-
gotd, octubre 9 de 1878,

Seflor doctor Liborio D. Cantillo, —Pressnte.

La Asamblea lejislativa del Estado, que tengo el honor de
presidir, en su sesion de loi declard a usted constitucionalmente
electo Procurador del Tstado para el préximo perfodo.

Lo que comunico a usted para su conocimiento i fines consi-
guientes.

Soi su atento servidor,
D, ALDANA.

En Bogoth, 4 10 de octubre de 1878, se presento el sefior doc-
for Liborio D. Cantillo ¢n la Gobernacion del Hstado con el oljeto
de tomar posesion del destino de Procurador del JEstado, en propie-
dad, para el perfodo constitucional gque principia el 12 de encro de
1%79, en virtud de eleccion que hizo en él la Asamblea lejislativa
del Hatado con fechia 5 de los corrientes. El senior Gobernador le
recibid lu promesa de que trata el artfenlo 57 de la Coustitucion,
promesa que presté en la forma alli prevenida, estendiéndose la pre-
sente dilijencia, la enal snseribe el sefior Gobernador con el posesio-
nado i el infragerito Secretario de Gobierno.

DANIEL DELGADO.—Linor1o D. CANTILLO.
El Seecretario de Gobierno, NEPOMUCENO J. NAVARREO.

Sefior Presidente de la Asamblea lejislativa del E tado.

Hefiors Tenge el hotior de presentaros copia anténtica de la dili.
jencia de posesion que tomé hoi del destino de Troenrador del k-
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tado, para el perfodo constitucional que comienza el 1.2 de enero de
1879, con el cual tuvo & bien honrarme la Corporvacion gue presidis,
on su sesion del dia 5 de los corrientes,

Desde que cousentf en que mis amigos tomaran mi nombre
para esweleccion, me propuse (nicamente conoeer las ideas que tu-
viera esa honorable Asamblea, acerca del modo como he corvespon-
dido a la confianza que en mi depositaran los lejisladores de 1877, al
confiarine el importante puesto que hoi ocupo. La recleccion que
acaba de hacer en i, es la mejor demostracion de que he procedido
bien, i mig deseos (quedan satisfechos,

Adcapto, pues, con suma gratitud el honor que he recibido ;
pero no teniendo, ¢omo no tengo, intencion de servir el destino en ef
proximo periodo, yuego, por vuestro conducto, a la honorable Cor-
poracion, que se sirva admitiv la renuncia que respetuosamente le
presento, con el cardeter de irrevocuble,

Soi vuestro atento servidor,

Liporio D, CANTILLO.

Bogotd, 10 de octubre de 1878,

Hstados Unidos de Colombic.— Bstado soberano de Cundinaniar-
ca.—Seeretaria de la Asamblea lgislativa.—Niwmero 20—
Bogotd, 10 de octubre de 1578,

Setior doctor Liborio D. Cantillo.—Presente.

La Asamblea lejislativa del Estado aprobd en sesion de hoi la
siguiente proposicion :

“ Acéptase la renuncia que el sefior Liborio D. Cantillo pre-
aenta del destino de Procitrador del Hstado en el préximo perfodo
constitucional. La Asamblea aplande commo dignos i desinteresados
108 miviles del procedimiento del senov Cantillo.”

Lo que tengo el houor de traseribir a usted para su satisfaecion.

ol su atento servidor,
Josit €. NBIRA.
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Aceptada mi yeuuncia, nie separé de Ja Procuraduria el
31 de diciembre de 1878, fecha en que espivd el primer pe-
rindo para que habia sido elejido; i al dia signiente recibf el
nombramiento de Juez del Hstado, en estos términos

tHistados Unidos de Colombia.—Poder Judicial del Hstado sobera-
no de Cundinamarea.~>Secretaria del Tribunal Superior.—
Nimero 3.—DBogotd, 1° de enero de 1874,

Sefior doctor Liborio D. Cantillo —Presents.

1 Fribunal Supevior en aeuerdo que tuvo lugar hoiy nombro a
usted, por unanimidud, Juez del Hstado en asuntos criminales, on
propiedad, para el perfodo legal que principia el 12 de febrero
proxime.

Tengo el honor de ponerlo en su eonocimiento para los fines «
(jue haya lugar,

Soei muni atento servidor de nsted,

EMinto HAMON.

Despues de todo esto, en los primeros meses del ano de
1879, ful proclamade candidato para Gobernador del Estado,
en mas de cuarenta poblaciones. De las adlhesiones (ue ve-
cibi, 1as cuales conservo, publiqué diez con la renuncia que
presenté de dicha candidatura; i con motivo de esa renuncia,
el Diario de Cundinamarca ntmero 2,464, de 11 de marzo
del espresado atio de 1879, dijo:

CANDIDATT RA,

Tenemos a ln vista una grande hoja iinpresa que, con las adhe-
siones de varios distritos, proelama la candidatura del sefior Liborio
. Cantillo para Gobernador de Cundinamarca en el periodo que
empieza el 17 de enero de 1830. Hemos visto tambien Ja adliesion
de esta capital, con erecido nitmero de firnias, a dicha candidatura.
Apesar de esta base de opinion, el sefior Cantillo ha creido mas hon-
roso i mis patridtico, para evitar divisiones que son siempre tunes-
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tas, renunciar esa candidatura i recomendar como digno de ella al
seitor Jeneral Rudecindo Lépez, quien ey tambien proclamado para
la primera majistratura por muehos de los pueblog de Cundinamarca.
Helicitamos al seiior Cantillo por este acto de desprendimiento
congignado en lag siguientes lineas que ge encuentran al pié de 1&
hoja aludida:
H“RENUNCIA,

“En varioy distritos del Estado de Cundinamarca, como se¢ ve
por las anteriores adhesiones, he sido proclamado candidato para Go-
bernador en el proximo periodo que empieza el 1% de enero de 1880.

“TReeconozeo qne es un alto lonor el que se me (ispensa por log
vlectores de Cundinamarca que han firmado lag adhesiones; pero
despues (e manifestarles mi gratitud por esa relevante prueba de
aprecio que me han dado, creo conyeniente, para evitar divisiones
en ¢l partido a que pertenezeo, lincer formal renuncia de esa candi-
datura, 1 snplicar mui veapetuosa i encarecidaniente a log amigos
que me han fayorecido con ella, que acojan Ja del sefior Jeneral
Rudecindo Lidpez, por ser este ilustre patriota el que merece que en
las presenfes circunsfancias rija los destinos de Cundinamarea,

 Bogotd, marzo 7 de 1879,

Liporio D, CANTILLO.”

No haré particular mencion de otras distinciones honro-
sas que he recibido, comola eleceion de miembro prineipal de
algunas Municipalidades; la de Representante al Congresa
varias ceasiones, una como principal, (apesar de estar inca-
pacitado legalmente, por ser Jnez, al tismpo de la eleceion,
por lo cual fueron anulados los votos) i ofras como suplente ;
la de comisionado de paz por disturbios en el Estado, &% &%,
porgne lo dieho es mds que suficiente para juzgar de la opi-
nion que de mfi tienen los cundinamarqueses, i deducir, en
consecuencia, que la voeinglerfn del sefior Florez e hija de
Ia envidia i Ja ambicion desmesuradas ¢ue lo dominan,
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I la earta que supotie el sehor Flérez referente a La
Plata, publicada en el niimero 117 de £l Debato, 1 despues
de iniciales i rodeos, propios de quien cavila i trata de urdir
una calumuia, — dice Flérez que el que supone autor de la
carta le dijo que a este le habian dicho, — que en el atio de
1879 estuve yo “perfeccionando la eleccion de Diputados.”
Sea eual fuere el fin con que haya divijido esas palabras el
sefior IMlorez, ellas quedan sin fuerza con la sola observacion
de (ue en Cundinamarca no hubo eleecion de Diputados en
el afio de 1879. Bn ese ano se suftagd para Presidente de la
Repablica, Representantes al Congreso 1 Gobernador del
Bstado; 1 todo mundo sabe que cuando ésas elecciones
se verifican, no tiene lngar aqni la de Diputados, La fal-
sedad del eargo es, pues, de bulto.

Demas de esto, a principios del mismo afio fué lan-
zada, con Injo de opinion, mi candidatura para Gobernador
del Estado, i la renuncié, como antes lo hice notar; ino es
verosfrail que quien renuncia su propia candidatura, fuera
a perfoccionar eleceiones, cn el sentido que quiera darle a
osa palabra el senor Flovez, en favor de otros individuos,

Hai mds : wi renuncia salio el 7 de marzo, cuando e]
partido radical estaba en el poder, 1 dntes de preveer que
liubiera de ser derrocado; en mayo fué apedreado i disuelto
el Congreso; i en setiembre, enando tuvieron lugar las vota-
ciones, no para Diputados sine para Presidente dela Union,
Representantes al Congreso i Gobernador del Estado, ya ¢l
partido radical estaba eselufdo de la luclia eléctoral i ninguno
de sus miembros tomad parte en ella: fué el independientismo
el que hizo i perfeceiono las elecciones,

“El embustero 1 ¢l tramposo deben teéner memoria,”
dice un antiguo i popular proverbio.
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El dltimo cargo es tan vago que no debiera ni mencio-
narlo, Presté el sefior Florez pincel para pintar i apénas
dijo s “ pudiera pintar 3 nn hombre gue muere e Cipaquira
abintestato, a un abogado que se encarga del pleito por par-
te de la familia i luego un testamento falsificado.”

Todo se le convirtié en deseos : él quiere hacer imnuehas
pinturas, i siempre le sale una sola: un yerno 1 un snegro
dispuestos a * no perdonar fortuna ni honra.”

Eso del testamento es otro ardid del sefior Florez ; pero
¢l mismo no acierta a datle forma al cuento.

Eu todo testamento intervienen, precisamente, el testa-
dor i varias otras personas, a saber : un Notario i tres testi-
gos si el testamento es solemne 1 abierto; nit Notario i cineo
testigos, si es cerrado; 1 cinco testigos, simplemeute, si ey
otorgado en lugar en que no hubiere Notario.

En todo caso hai, pues, fuente a donde oeunrir enando
un testamento es acusado de falsedad. 3 Por qué no lo ha
hecho el sefior TFlérez para *respaldar su palabra”? ; Por
qué uo ha precisado el cargo, cou indicacion del “hombre
que muere en Cipaguird abintestato,” i de la familia a quien
ge eucargd de representar el abogadoa que alude? ; Por qué
no cita siquiera la época de la muerte de su hombre, i el
Iugar donde el testamento se encuentra ? Si hubiera sumi-
nistrado esos datos el sefior Flérez, yo podria darle respues-
4, porque, indudablemente, el testameuto, si lo hai, esth en
alguua Notarfa, i no es de suponerse que hayau muerto el
Notario i todos los testigos que intervinieran en él; 1auu
asi, no faltarian persouas que los conocieran 1 fuesen sabe-
doras de pormenores suficientes para resolver si uu testa-
mento es o 110 lejitimo, st no lo ha resuelto ya la autoridad
competente, ¢como es natural.
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Ll senor Klorez no Lia podido precisar el eargo, porgue
éste no tiene consistoncia: es simplemente otra “acusacion
titlsa lieehia maliciosamente para causariae dafio 73 o8 otra iite
famia de aguel sefior que lo exliibs tal cuales: BAJO en super-
lativo grado.

Desmeittido como extd el sefior Flérez cu todos los car-
gos gue ha publieado contra wf, ;tengo o 1o tengo derecho
para deeirle (ne es un impostor ¢ Si, si lo tengo, 1 aun para
lamarlo tipostor impudente.

Bl 30 de octubre proximo pasado hizo el senor Plorez
los cargos que he desvanecido i el 4 de noviembre, en el
ninero 3,517 del Diario de Cundinamarea, dije lo signiente:

Bl Debate publiea sus desalingos en forma do cargos contia
inf, i con singular audacia presenta el seior Liconidas IMlovez la de-
claracion de su 3UBRGRO Manuel Alvarez Uribe ipretende gne con
elly el pablico e declare culpable. Xsti bien ; me defenderé, no
con’ proebas de esa clase, sino con las que la decencia 1 ¢l respeto
que s¢ debe a la sociedad, aconsejan. No sabia gué cargos pudiera
inventayr contra mi ¢l sefior Fldrez 1 no podin tener a. la inano las
pruebag que necesito para desvanecerlos. Asi, piies, mi contestacion
demorard mientras recojo la documentacion del caso.

L pablico estd fastidiado con publicaciones personales i no de-
bemos abusar de él.  Torzose es que acabemos, t pari ello exijo del
sennor [']0rez que precise o conercte log cargos que: deja entre so.
bras en su eserito, Que diga siquiera cudles son los testamentos
falsificados, cudl el Juez de Tibaté i cudl el pleito a que se refiere,
cudl ¢l iombre avruinado, euil la acienda rematada por (loce pesos
i cudles los hechos que e¢alla en la carta con que termina su publica-
‘clon. Que diga nombres propios i no use de iniciales.

Anuncio que esa carta no e, no puede ser sine inveutada por
el sefior Klorez, como inventados por élison todod los catgos que meo
bace.

7

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


) -

SOBRE TODO, BS TIEMPO DE QUE AVERIGUE CUALES BON
M1§ BENEMIGOS I LES PIDA DATOS CONTRA Mi, ES TIEMPO DU
QUR ME EXHIBAN (OMO CRIMINAL, SI BEALMENTE LO SO0L

No ocuparé el Diario para contestar, porque no quiero desa-
pradar a los suseritores ni quitarle al periddico el eardcter doetrina-
rio i sério que tiene, i advierto que si no precisa ahora el sefior
Flérez los cargos que vagamente hace, no me ocuparé de ctlos al
formularlos despues de mi préxzima publicacion, porque no quiero
fastidiar méds al piblico con cuesfiones de esta clase.

Ligorto 1) CANTILLO.

Dos meses han pasado i el seitor Florez no ha pedido
“pegpaldar su palabra,” apesar de que aviso el 30 de oc-
tubre, que estaba ‘“ acopiando eomyprobantes.”

Tiempo de sobra hi tenido (dos meses) para averiguar
cndles son mis enemigos 1 pedirles datos, 1 exhibirme
conmvo eriminal. Kl setior Florez acometio Tn tarea de busear
6508 datos desde el L5 de octulive que empezd @ provoearme.
Kn dos meses i'uedio’ ha tocado, yo lo sé, con personas
(ue me conocieron en Faeatativd, en Ambalema, en Ubaté i
en otras partes, i nada La congegnide favorable a su preten-
sion ; 1 ha quedado mal en ¢l compromiso que contrajo para
con el piblico, de mostrar mauchas en mf,

Propuse la formacion de un Jurado de persoras compe-
fientes que Tesolvieran sobre lu condiicta del sefior ¥lovez 1 la
mia, en vista de las pruehas que presentdrvamos, 1 nombré
por mi parte al seiior doetor Francisco Eustaquio Alvarez;
pero no acepto, i comprendi desde liego que ningun hombre
de posicion querria echar sobre si esa carga, de snyo desagra-
dable, porlo cual me abstuve de liacer nuevo nombramiento.

La carta que sobre esto diriji al doctor Alvarez, i la gue
¢l me envid en contestacion, dicen asfs

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


P 99 it

Bogota, octubre 27 de 1884.
Sefior doetior Francisco Eustaguio Alvares.— Presente.

Estimado sefior doctor:

Cou motivo de varias publicaciones cruzadas entre el Sefior
Tieonidas Flévez i yo, lo he provocado para que nombremos un Tri-
bunal de hombres onrados que vea pruebas i decida de nuestra con-
dueta, o sea de la justicia de los cargos gue pos hewos hechos g
eapecialinente delos que ¢l ne ha fonnulade, cou obligacion de pu-
bliear lag prochas que se aduzeau i el fallo que se pronuncie.

Conocedor, como soi, de Ja honorablidad de usted, | de su en-
picter severo e imparcial, nie tomo la dibertad de suplicarle, con en-
carecinmiento, que admita la designacion: que en usted hago para
wilemlo Qe cxe Tribunal.

Siempre le conviene a la sociedad conoeer o los honibres ; ereo,
por tanto, que usted havd nuw gran bien aceptande la mision de Juez
en este caso, i, eu tal eoncepto, Je ruego no se escuse de ejercerla,

Hoi de usted mui atente servidor,

Lamorte 1), CANTIELOL

Bozotd, cotubre 31 de 1004,
Befior Liborio: D, Cantilllo, —Presente.

Mui estimado sefior:

Respondo a la tavoreetdiv de usted de 27 del presente en Ta eual
me pide acepte el cargo do Juez en Ja polémica oenrrida entre asteil
i el gerior Lisonidas FFlorez:

Mueho agradezeo austed Ta bonra que me iz heclio; i gustoso
procuiaria conplrcerlo, i ne ine asistieran hnpedimentos insapera-
bles para meézeleriie tn ese asuito, por 1o cual 1o suplico me eseuse
de aceptar el encargo.

Clon la debida, considerasion mie suscribo de nsted mnd aterito
serviidol,

Iraxersco E. Anvarnz,

Ya que desgraciadamete no ha sido posible constituirel

Tribunal, con positiva satisfaceion publice algunas de las ma-
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nifestaciones que be recibido de vecinos de este Bstado, i una
de La Plata, en desagravio de las ofensas que el sefnor Mlores
me ha dirijido, 1 como sentencias que me honvan altamente i
rechazan la agresion del St W6rez como injusta i temeravia.

Los pueblos tienen dereclio perfecto de ejercer sancion
ea todo caso; 1 los fallos que en segnida publico son verda-
deros testimonios de que no he desmerecido en la opinion
de mis concindadanos, ante la enal me inclinard siempre
con veneracion.

Sefior dector Liborio D. Cantillo.—Bogota

Lios suscritos guiados por uil sentimiento de justicin a usted
manifestamoy :

12 @ue hace muchos afios conocemod a usfed I durante ese
siempo jamas liemos sabide que usted ni como particular ni como
empleado liaya ejecutado accion alguna que merezen el califieative
de deslionrosn, ni eometido delito que lo haya hecho acrecdor al re.
cliazo social ;

22 Que como amigos de lo verdad i de la justicia protestamos
cuerjicamente contra todos 1 cada uno de los cargos que en lenguaje
rido i maldiviente hacen a usted Bl Debate i otras hiojag sueltas fir-
madag por el sefior doctor Leoniday I'lorez,

Foeaima, noviembre 10 o 1834,

Weneeslao Jiacome—I. Laspritla B.—Bartoloné Dalgadillo-
Nisto Rijas.—Aristides Abadié G—Alberto Leon.—Busilio Ra-
mirez Do—Climaco D. Afanador.—Celestino Gonzdlez—Bowifa-
cio Gomez.—Jacinto L. Rivas M.—Francisco Olarig,—J, M
Martinez S— Wenceslao Pudntes.—Lorenzo Balaguera.—Pedyo
José Muz.— Venancio Duran.—Juan Sdnchez B.—Jacinto Delga-
dillo A.-—Luis Maria Soto.—Alejo Anjel.—Pablo F, Jdeome,—
Hlideer Montealegre— Patricio Gomez—Hipdlito Gdémez.— Nico-
lag Parra—José Mario Aya G—Novberto Herreva.— Vicenie
Delfin Correa.—Rudecindo Zovro.—Evaristo B. Zdrrate.—Lafuel
Perea—Luis Doncel—Tsmael Aragon.—Basilio Mora,
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Sutatausa, noviembre 11 de 1884,
Seffor doctor Liborio D, Cantillo—Bogotd.

Hstimado amigo nuestro :

Cumpliendo con un deber de amistad le manifestamos esponta.
neamente lo siguiente : hemos tenido conocimiento de los cargos
que l¢ hace a usted ¢l sefior Leonidag Fldérez en su periddico deno-
minade Bl Debate,

Dichos cargos los juzgamos apasionados, inesactos ¢ inacepta-
bles, pues le conocimos a usted durante un largo perfodo de ecinco
afios, en ¢l cual permanceid en el Departaento de Ubaté, traba.
Jando como comerciante, coino abogado i tambien ecomo empleado
pdblico, onrada i laboriosamente, sin que jamas tuviéramos los
lijjos de este Departamento queja alguna confra usted.

Siryase aceptar esta manifestacion como una prueba de nues-
tra sincera anistad, i hacer de ella el uso que a bien tenga.

Sus amigos que de véras lo estiman.

Antonio. Vdrgas M.— Lovenzo Castillo.— Leon Caiion.—
Hpifanio Bello—HBvaristo Rodriguer.—Prudencio Rincon.—Ca-
milo Hspejo.—Faustino Bello——A ruego de los sefores Bruno
Villamil, Feliciano Mureia, Cayetano Rodriguez, blignel Garzon,
Nareiso Vargag, Cristébal Bello, Telino Rodriguez, Justo Quiroga,
Custodio Olaya, Ronmaldo Bello, Eusebio Santana, fructuoso Ca-
fion, José Marfa Guziman, Julian Moniatia, Manuel Bello, Sanfiago
Alvarado, Hujenio Rodrigues, Nicolas Bello, Segundo Castaneda,
Juan Antonio Avéyalo i por mi, Suntos Pinzon.

Cucunuba, noviembre 12 de 1884
Sefior doctor Liborio D. Cantillo.—Bogota.

Estimado i buen amigo

Ha llegado a nucstro conocimiento el hecho de que hoi se
debaten ante la opinion phablica todos los actos que constituyen su
vida piblica i privada. Durante el término de cineco afios poco
mis 01ménos, que usted vivié en el Departameato de Ubaté, del
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que hacia enténces parte esta poblacion, gu conducta fué la deun
ciudadano honrado i laborioso, ora se le considere como empleado
piblico, oru como abogado i comerciante, por cuyo motivo merceid
usted la estimacion de los liombres de buena voluntad.

Como amigos de usted i por amor a la verdad, le dirijimos la
presente manifestacion para que haga de ella el nso que crea con-
veniente,

Con sentimientos de consideracion nos smgeribimos de usted
sus afectisimos servidores i amigos,

Faustino Gomez—Aquilino Gémez.—Faustino Ballestéros.—
Victor A. Gomez~—Buenaventura Cediel.—Cipriano Anjel.—
Justo Cediel B.—Isaae de J, Posada.—Nereo Rojas G.—Mdreos
G. Contvéras—Fortunato deJ. Posada.—Cdndido Jiménes.—
Francisco Gomer Contrévas.—Awrelio A. Gdmez.

Sefior doctor Liborio D. Cantillo.—Bogota,

Nuoestro estimado amigo :

Nos ha sorprendido de una maners desagradable saber que un
periodista de esa cludad ocupa las columnas de su hoju i la atencion
del piblico, en hacer aparecer a usted como un mal ciudadane i
corronipido Juez, capaz de vender senteneias, falsificar documeutos
i....&*, olros eargos que reputamos injustos e inmerecidos.

Como demostracion de que por estos pueblos no podrin formar
opinion en contra de lu que de usted tenemos formada, mui ventajo-
§a, 1 como en desagravio por lo que haya podide sentirse mortificado
por las injurias que le han hecho, nos permitimoy evocar algunos de
los recuerdoy que de usted conservamos i estamparlos en esta carfa.

Por espacio de cinco aiios que tuvinos el honor i la complacen-
cia de que usted viviera con su distinguida, estimable i virtuosa
familia en Ubaté, capital de este Departamento, estuvimos viendo
sus procedimientos 1 mui particular 1 atentamente su conducta como
abogado, como libetal i hombre de partido, i como caballero i hombre
de sociedail; 1 la desconfianza con que siempre ge ntirw al recien [fe-
gado — al forastero — liacia (ue taviéramos nuestras miradas siempr e
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fijas sobre usted, i nunca desenbrimos un mal proceder, ni uu solo
acto que lo hiciera indiguo de la estimacion de sus amigos, ni de la
del pablico en jeneral; dntes bien, fué usted tan jeneralmente queri-
do, que sn separacion de este Departamento, a la vez que nos canso
una verdadera pena, le proporciond a usted la ocasion de recibiv una
prueba, inequivoca i eloguente, del caviiio a que se habia hecho
acreedor i que le profesamos ahora como enténces. No abrigamos
temor alguno de que haya en este [Departamento quien pueda afir-
mar lo contrario de o que dejamos dicho, pues por todas partes no
ge oye sino los mayores elojios de usted por su honradez, por sus vir-
tudes piblicus i privadas, por su infatigable laboriesidad, por su
esmerada educacion i por su trato franco, fino, afable i galante.

Los que de nosotros confiamos a nsted algunos asuntos judicia
les, que no fueron pocos, fuimos servidos con esmero, proutitud,
honradez e intelijencia; i los que tuvimos que sostener, tambien jus
dicialmente, intereses encontrados a log que usted defendia, en uso
de su profesion, tuvimoes la cowplacencia de habérnostas con un
abogado franco, leal, cortes i folerante, incapaz de un procedimien-
to siquiera sea un tanto embozado, de los que con harta frecuencin
ge ugan, hasta por abogados de mucha reputacion.

Su conducta como jefe de familia es envidiable i su hogar pue-
de servir de ejemplo & muchos que. ... Tn fin, nos hariamos inter-
minables i por eso ponemos punto a ésta mal surcida carta de la que,
no obstante, puede usted hacer el uso (ue a bien tenga.

Nog suscribimos como siempre de nsted sus amigos i servidores.

(tuachetd, noviembre 17 de 1884,

Bomeon Martinez—Juan J. Barreto.— Patrocinio Castillo.—
Juwan Netra Bavrero—Aristides Barreto~—J. Hipédlito Rodyi-
guez.— Ulpiano Barreto.— Baldowero Guevara T—Juan N. Sie
rra.—Jerardo Barreto.—Ignacio Guevara— Mamerte Guerara.-
Juan de lo Mata Panche—~Alejo Velvzag—Pedro Zamora.—Joss
Maria Quiroga.—Joaquin Monecada.—Antonio Cubillos.—Cenon
Castro.—Siervo Oastellinos.—Gonzalo N. Vdrgas.—Saturnino
Quirogn.—Ramon Kobuyo.—Anfonio Sudrez—Franecisco Gueva-
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ra.—Bernardo Virgas—Antonio Pinzon.—Proceso M. Vargas.—
Primitivo Zamova L.—Manuel F. Rodriguez.— Primitivo Ama-
ya.—Demetrio Forero B.—Nivolas Sequra M-—Eemi)io Panche.—
Nicolas Buje—Daniel Sequra.—Navciso Parra.—Ambrosio Ro-
drtgues.— Imocencio Rodrigues. — Heliodoro Rodyiguer.—iJosd
Asuncion Panche—TIgnacio Gonzdlez—dJnan Leandro Panche —
Manuwel Martinez Q.

8:fior dostor Liborio I, Cantillo.—Bogota,

Mui estimado sefior nnestro

Jonvencidos hasta Ia evidencia de Ja sin razon e injugticia con
que ¢l Redactor de Il Debate, senor Leonidas Ilorez, ha derramado
su afrabilis en forma de cargos e insultos, un tanto socces contra
usted, i conocedores de su intachable conducta i de su acrisolada
honradez, titulos limpisimos que ya muchos, i mui especialiiente, el
Redactor de Bl Debate, quisieran poscer, nos apresuramos a dirijirle
esta carta, ya para demostrarle, que siemnpre i en todo caso somos
sug amigos i que’nos duele mui devéras que haya quien se atreva
audaz a insultarlo i ofenderlo, —como pava espresarle gue, en nuestro
mni humilde coneepto, usted debiera mirar econ ¢l desprecio que
merece, a quien no teniendo sino una historia mui corfa pero aui
salpicada de puntos verdes que fivan a negros, se afreve, para pare-
cor gran cosa, a menguatr ¢l mérito positivo i Ia reputacion houora-
ble adquirida por usted en una larga série de servieios phblicos, cu
Ja Majistratura, en los Cuerpos lejislativos, en los campos de batalla
&2, 1 en la prdetica de todo jénero de virtudes, tanto pablicas como
privaidas,

Gue el sefior Bedactor de Bl Debate d¢ una vuelta por estos
pueblos del Novte del Estado, 1 recojerd materiales abundantisimos,
rue gnstosos todos nos apresurarcinos o smministrarle, pava formar
un voluminaso espediente, con ¢l enal quedard demostrado para €,
pues para log demas tiempo hd que lo estd, que usted es un aboga.
do intelijente, mui laborioso i conocido jenevalinente cowio tipo de
hombres honrados; que usted es incapaz, por temperamento i por
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educacion, de ejocutar wa 616 acto indigno, i gue Ja conducta do
usted ha merecide siempre la aprobacion de sus amigos personales
i hasta de/sus enemigos polificos, pues no sabieinos que fenga otroy,
(ue en cuanto a malquerientes i envidiosos de su respetable posicion
social 1 polftica i de su alta veputacion, HI Debate da ta prueba de
que si log tiene.

Reciba, setior doctor; esta peqguefia muestra que, los hijos de
estor pueblo, le dawos, por medio de ésta, del interes i afecto que le
Profesaimos i del desden con que hemos mirado las publicaciones de
Bl Debate, con lag que no aleanza su Bedactor, por mds que se
hierga, mis arriba del tacon del zapato de nsted.

Con sentiinientos de Ja may altn consideracion nos suseribimos
sus mnigos afectisimos 1 atentos servidores.

Lenguazaque, noviembre 18 de 1384,

Meleeto A, Sitnchez, Joaquin Carvasco, Samuel Delgado,
Anastasio Parra, Mdreos 1. Rdjas, Blias Ortiz, Vietor M. Rojus,
Pablo Rojas, Percgrino RBubiano, Juan Montaia, Agustin Euiz,
Lraneisco de P. Horero, Hpaminondas Herrera.

Sefior dogbor Liborio D: Cantillo,—Bogotii.

Hemos visto las publicaciones que en contra de su bien sontada
reputicion ban sido liechas por nn gratuito enemigo politico suyo,

Bl conocimicnto personal que de usted tenemos lace muchos
afios, 1la certidumbre que abrigamos de que usted ecomo particular
i como empleado, cuando lo ha sido, jumas ha cometido accion
alguna que merezca censurg, nos obliga o protestar, como en efecto
profestainos; contra lag ealumnias lanzadas contra su reputacion.

Viotd, noviembre 19 de 18384,
Rieardo Surmiento.— Octavio R, Solane—dJustine Rodri-
quez.— Lorenzo Bazuyrto.—Mateo Robayo.—LPascual Bermidez.—

Jesus Pudntes.—Vicente Buitrago.— Concepcion . Chacon—
COristobal Gonzdlez.—Demelrio Muiioz,
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Ubate. noviembre 20 de 1884.
Setlor doctor Liborie D, Cantillo —Bogota.

Nos hemos impuesto con desagrado en la enojosa polémica que
-ugted le ha sostenido al sefior Leonidas Flérez 1 que el piblico conoce.

A usted se le ha tratado de Juez venal i de malos precedentes,
i aun cnando no se han dado las pruebas de esos calificativos, noso-
tros, amigos personales suyos, de todos colores politices, nos apresu-
ramos a hacerle la siguiente espontinea manifestacion :

Lo conocemoy a usted desde el ano de 1869, que vino a vivir &
esta poblacion. Usted desemapend destinos pablicos i ejercié la profe~
sion de abogado con lueidez; lo tratamos mui de cerea; lo hemos
tratado hastu la fecha, i lo iinico que sabemos de ugted es que es un
cindadano fitil a la soeiedad ; ~ un empleado probo; un abogado inte-
lijente 1 honrade; un amigo caballeroso i leal a su palabra,

En esa época estaba usted pobre, por el mucho recarge de sus
obligaciones domeésticas, i apesar de eso algunos de nosotros pre-
senciamos que ugted desprecié sumas considerables por no de-
fender pleitod injustos; i si esto hacia usted, sin responsabilidad,
mucho ménos pudo vender la justicia como Juez de Facatativi,
cuando no necesitaba de recursos pecuniavios, i cuando estaba eu
via para ocupar como ha ocupado dignamente puestos lonrosos en
el Histado, con el voto de muchos sujetos notables i honorables.

Sirvale esta manifestacion como una prueba de amistad i de
justicia a sus actos, una vez que lo vemos atacado por (uienes no
tienen mucho derecho para liacerlo,

Hus afectisimos amigos,

Ramow Soto B., L. Basvero Vélexz, Vietor Avévalo, Antonio S.
Rendon, Eujenio 8. Rendon, Aquiline Franeo, F. Pimentel, Pablo S.
Currea, José Maria Correa, M. Miranda, Celse Carvasco, Isatas T-
rres, Telisforo Torres, Rudecindo Pachon, Francisco de 8. Culderons
Eudoro Pimilla, José Maria Franso M., Joaquin Castillo, Elziavio
Maria Tirves, Antonio Maria Robayo, Wenceslao Barrvero 8., Rodolfo
Tirres, Belisario L. Robayo, Agustin Pachon, Moisés Garzon, Gavino
Garzon, Eleuterio Cafion, Jesus P. Rijas, Pericles Nedra, Julio Rodri-
guez, Ricardo Vinagre Neira.
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Befior doctor Liborio D. Cantillo.—Bogota.

Mul estimado sefior nuestro :

Lios que suseribinos, veécinos de Sututausa, en vista de algunas
publicaciones con que en vano s& quiere vulnerar su intachablo
conducta | constante i reconocido buen proceder, creemos un deber
de estricta justicia hacer a usted, como sus sinceros amigos, la si-
guiente manifestacion :

Nos creemos ofendidos i estamos altamente desagradados por
haber visto que se lia querido heriv su bien sentada reputacion, coun
ofensivag ¢ inmerceidas publicaciones, Hace mucho tiempe que
conocemos & usted ¢ evando vivid en Ubaté, nos lizo el honor de
dispensarnos su amistad i, desde entéuces, hemos hallado en usted,
en su cardeter de ciudadane, un hombre acrisoladaniente honrado,
trabajador, fino i atento cen todo el mundo; un escelente e inmejo-
rable miembro de familia, no sélo digno de ser imitado sino dun
envidiado. Lo hemos conocido tambien como empleado pablico, ya
de Lejislador, ya de Procurador del Estado; i en el desempeno de
sus funciones nada dejé que desear 4 sus copartidarios, trabajando
siempre con la decision y entusiasnio que le son propios en benefi-
cio de la causa liberal ; como Juez en Facatativa tenemos sabido
que su eamportaniiento fué siempre justo i areglado a la lei, sin
fue nadie tenga derecho para finjir fabulas ridiculas e indtiles en
contra de usbed tan conosido, por sus buvuas cualidades, de Norte
# Sur del Hytado,

Sirva o usted esta manifestacion de lenitivo a lag penas que le
puedan haber proporcionade las infundadas injuriag con que lo Tran
regalado, 1 contra las cuales protestamos,

o sentimientos de alta estimacion nos suseribimos de ustel
mui atentox servidores,

Sufatausa, noviembre 21 de 1884,

José Maria France M.— Domingo. Cediel—Juan N. Fran.
co.—Juan de D. COediel.—Antonio V. Mendoza.— Tomas Rodyi-
guez O.—Mariano Eincon-—Justo Cubillos A.—Ambrosio Be-
llo.—Odarlos Rincon V.— Pedro Vega,—Adriano  Rodrigues—
Camilo B, Bello.—Murtin Bello. B.— Antonio H. Robayo—José
Rivco T.—Busebiv Poveda.—Meliton Calcedo—Jorje Mendoza.—
Antonio Bello—Benigno Mendozg— Figandro  Bodriyguez— Gdrlos
tispejo—Hermdjencs Villamil—Neftali Rincon— Adriano Robayo.
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Sefior doctor Liborio D. Canbillo.—Bozota.

Nuestro estimado seior i amigo:

Clomo comunmente se dice que de In calumnia algo queda,
aunque tal dicho sea Un poeo inmoral i antifilostfico, sinembargo, a
riesgo de darle algun erédito por quien no conozea & fondo a la per-
gona sobre quien aguella recaiga, es posible que usted legue o ima-
jinarse queno deje de haber quien dé crédito a lag injurias i vilipen-
dios que en alguna publicacion irrogan a usted ; ies preciso que usted
tenga entendido qne, en cuanto & nosotros, no son los dichos aisla.
dos 1 desautorizados los que nos higan, en ningun ¢aso, vaviar de Ia
elevada idea que de usted tenemos degde ahora diez a doce aiios en
que lo conocimos, habiendo segnido, casi podemos preciarnos de de-
cirlo, en relaciones fntimas con usted ; i mediante éstas, hemos podi-
do conocer la mayor parte de sus actos, ya pfiblicos, como empleado,
ya privados, como particular; 1 en todos ellos nada heinos notado
digno de critica sino 4ntes bien de elojio 1 admiracion,

Con sentimientos de respetuosa consideracion nog repetimos de
usted wmui atentos servidores i amigos.

i

Tausa, noviembre 22 de 1884,

Tnocencio Rodriguez—Ceferino  Castafieda.—José Hilario
Camacho.—José  Leon Rodrigues— Basilio F. Martinez—J.
Féyes  Rodriguez.—Ludecindo  Acufia—Miguel Castaneda.—
Antonio Aeua.—Tidel Bello—Pio Carvajel.—H, Mavtin Carric
Hoi—Vicente Cnrrillo B.—ILavs Vélez.—Josdé Estanislao Fore
ro.—Fernando Acuiic.—Pedro Rodriguez—Alfredo Forero.—
Aquilino Garele,.—Pio Galviz,.—Vieente Sdnchezr.—Antonio Acuw-
ig—Fulojio Rodrigues —Clemente Malover.—T0, Rei Pendgos.

Sefior doctor Liborio D. Cantillo.—Bogota,

Nuestro mai distingnido ainigo:

Un sabio eoloimnbiano contemporineo nuestro ha dicho: que oo
8010 & sus amigos debe la ventajosa posicion social que oenpa, sino
el gran parte @ BUS enemigos, que con sus actos o han clevado.
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Hstimamos, sefior, esta frase como proverbio i veiuos que se estd
cumpliendo ¢n usted,

Ha tiompo que usted se elevo 1 se conserva en una alta posi-
cion gocial ue la que a0 sevd fheil hacerlo deseender, i algun enemi-
go suyo, (quizé con ¢sta pretension, ha intentado, en publicaciones,
desacreditarlo, con lo cual solo ha conseguilo enaltecerlo i renovay
el afecto de sus amigos i el eelo por su bien i justamente adquivida
reputacion.

Sus actos pablicos como empleado, s buena conducta como
ciudadano, su laboriosidad i honradez como abogado, seu cualidades
eonoeldas de casi todo el mundo; 18l tenemos que hacer aqui men-
cion de ellag, es debido precisamente a lag sinjestras diatribas inopre-
sag contra usted, lo cual liacemos en obsequio de la verdad i para
intelijencia de las pocas personas del Kstado qie no lo conozean.

Acepte usted csta lijera manifestacion do los que tienen el pla.
cer de suseribirse sus mui atentos servidores i amigos,

Bl Chrmen, 22 de noviembre de 1884,

Nicasio Sudres.—Ignacio Camacho. 18] Vieepresidente de la
Municipalidad, Casimiro Maria Monroi. Bl Reeandador de Ha-
cienda, Miguel Camacho 8. Il Tesorero del Distrito, Huvanjelista
Clastelldnos. Bl Secretario Munieipal, Isaias Sudrez. Bl Bindico
Municipal, Jeremibas Camacho S.—Isidro Pachon A.—Manue]
Sudrez.—Domingo Monroi N.—Rejidor, Zacarias Rocha.—Ranion
Garcin.—Rejidot, Blias Pachon. Bl Juez principal, Adolfo Pachon.
El Alealde suplente, Jevemias Pachon,—Parmenio Swilres—~Sin-
tos Cuervo. il Seeretario del Juzgado, Proto Garcie. Director de
Lo escuela do varones, Hzequiel M. Dimas. lil Alealde principal,
Juan de Dios Gonzdlez,

Befior doctor Liborio D. Cantillo.—Buogota,

Mui estimado sefior' i amigo nuestio:

Lag inesactas publicaciones que hemos visto contra usted mo-
tivan esta misiva en la que, sea siguiera para su propio conoci-
miento y en obsequio de Ja verdad, queremos hacer constar: que
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léjos de adolecer usted de los defectos que en ellas se le lmputan,
estid revestido de las cualidades opuestas, elevadas a su mds emi-

nente grado ; usted nos es mui conocido no de ayer sino de diez

dnos atras: vivié usted por aqui un tante cerca de nosotros, 1 en
todo este lapso de tiempo, nada hemos hallado en su condueta i pro-
deder pliblico i privado que no sea digno de nn camplide caballero,
de un honrado i escelente empleado i un distinguidisimo miembro
de tamilia, resaltando entre sus virtudes sociales, por una palte, la
caridad, 1 pov otra, la integridad i la justicia.

Con suma satisgfaceion nos suseribimoes de usted mul atentos
servidores i decididos amigos.

Phiquene, noviembre 22 (e 1854,

Frulo N. Pies— Vietorino Lanchéros—Rafael dutonio Ruodri-

guer—Abel Mustinez—Réyes Forevo N.—Nicanor Jevena.— Wences-
fao Parero—TFnael Leonidas Forero—Hiuvio Crite-—Demedrio Moo=

tineze—EBraneciseo M. Ples—Vicente Nevarrole—Elol Navarrete.—

Lamael Navarrete.—Diags  Leanchdros—8Saning  Vallamil —~=Lizandro

GHarzon.,

Viani, 24 de noviembre de 1884
Sefior-doctor Liborio Dy Cantille—DBogota:

Tistimade senor 1 amigo

Con mucho disgusto hemos visto lag diatribas que conbia nsted
li lanzado el senior Deonidas Flérez en ligjns velantes y en Ei De-
bate, en las cuales le hace éargos que son del todo inesaetos. Noso-
trod e Te conotemos a usted ace corcde veinfe aiios, podeinos
agegurar que jamas hemos oide dacir que nsbed lhaya ejeoutado he-
cho dlguno deshionroso, 1 anfes i 1oy consta por el conocimiento
que de nsted tenentos, que ha procedido con honvadez én todos sus
actos; yocomo particular, ya como empleado phblicoy i especial-
mente como Juez 19 del Ciretilo de Wacatativd, al enal pertenecié
este distrito, en log afios de 1875 a 1877 en que desempeiid usted
esa ofieina: nited fué Juez recto, hotirado i activo, i cnando se se-
pard fué jeneralmente sentido,
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Heciba usted esta justa manifestacion como muestra de nues
tra estimacion, i como protesta contra los cargos que temeraviamen-
te le ha hecho el sefior IFlorez, quien creemos no lo conoce a usted.

Sus atentos servidores i amigos.

Bicardo Bonilla.—RKicardo Ramiver.—JTederico Ramires—
Apolinar Almanza.—Gabriel M. Romero.—Benito Navarrp ().
Roque Herndndez— Eulofio Salazar.—Manuel Herndndez—Be-
nito Camelo.—dJorjc Ramirez.—=Serafin Herndndez—Martin B,
Rubiano.— Dominga Ortiz— Blias Bomero—Pldcido Herndndez.
Aleliton Pardo—Milan Quique.

San Juan, noviembre 29 de 1804,
Seffor doetor Liborie D, Cantillo,—Bogota.

liemos visto con mueha peva las publicaciones eruzadas entre
el sefior Leontdas Blorez 1 usted, porque polémigas de esw clase son
siempre mortiticantes. Mdas, usted debe viviv tranguilo porgue s
i eorocido i no habrd quien no jusgue al sefior Wdres como in-
Justo al hacerle cargos a usted, cuya conducta en veinle afios que
hee que lo ¢onocemos, poco mas o ménos, ha sido intacliable, ya se
le juzgue eomo antlgo, como jefe de familia, como simple ciudadano
o como empleado phblico. j Quién pueds atveverse a liablar contra
usted como Juez del Ciredito de Ambalema, como Juez de Ciredito
de Facatativid; o como Procurador del Hstailo ? Solamente aquellos
que slentan gozo en calumuiar,

Histie distrito pertenecia al Ciretito de Facatativd, cuando usted
fué Juez ; usted conocio de pleitos de varios yecinos de aqud, i todos
reconocemas que usted fue Juezilaboriogo, probo, recto i acertado
en sus decisiones.

Reciba usted esta manifestacion, en desagayio de los injustos
catgos que le ha heeho el senor Fldvez, haga deella el uso que ten-
g & bien, 1 disponga do sus servidores i amigos qie lo estiman,

Daniel . Lvbio—Jwan N. Parva—=Federico Gonzileze—Senen
Millan—Eulojio  Stintog.— Leariste Sintos—José M. Millan.—H,

BSantos, —iéstor Pé

e ——aliistides Sidntos—ddiiano Basto.—Pedve

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


— 112 —

Stntos B.—Roberto Rubio —dAntonino Ramirez M.— Pedro A. Millan .~
Stmon Siiatos,—José Gaveie——Cayetano Pinzon.—Pablo Sintos M.—
Remmaldo Stntos M—Jose Trinidnd Rubiv.~—arlos Rubio—TFgnagio
Millan B.—Silvestre Sinfos.—Lino Sintos.—Bueneyentura Millan.—
Pedro A, Ineiso—Filim Sintos.—I Millan—, Saturnino Bustos R,
Aristides Molinn.— Candelario Rubio.—Donungo Sdntos—Bruno Sdn-
tos.—Leontdas Silntos.—José E. Santos.— Demelvio Busto.

Sefior doctor Liborio D. Cantillo.—Bogota.

Lstimado sefior i amigo:

Verdaderamente indignados nos sentimas con la lectura de las
calumniag que dirije: contra wusted el sefior Leonfay Tlérez por la
prensa i particularmente en ¢l periddico titulado Bl Debate, ¢l que
conticne cargos completamente falsos i contra los euales no podemos
ménos de protestar, pues en mis de diez i seis afiog que hace cono-
cemos a usted, nunca hemos oido decir siquicra; ni énos presen.
eiado que usted haya cometido ningun heeho indebido, i al contra-
110, nos cousta que usted ha sido sumamente honrado eomo particu-
lar i como empleado pablico. Cuando usted fué Juez 10 del Cir-
edito de Facatativd pertenecia a esa jurisdiecion este distrito. In
su Juzgado cursaron muchos pleitos de vecinos de este lugar, i te.
nemnos motivos para asegurar que usted fué mui honrado, laborioso,
i lo que se llama buen Juez,

Lie ofrecemos a usted esta egpontinca manifestacion eomo pro-
testa contra las inculpaciones del gefior Florez i como testimonio de
la estimacion i el respeto que a usted le profesamos, i nos suseribi-
mos sus atentog servidores i amigos,

Bituima, diciembre 4 de 1884.

Pedro Bubio V.—Dario Rulbio.— Cdvios W. Eubio.—Agapito
Ménder—Eduardo M, Zdrate—Trancisco Acuiia.—Mateo Vdsquez,
Fmilio Martinez.— Valerio Camelo.—Juan (. Pulido.—Vidal
Borbon.— Alberto Pulido.—Dionicio Herndndez.— Alfonso Her-
ndndez.—Heliodoro Martine:z,
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T Plata, diciembre 4 de 1884,
Sefior doctor Liberio D, Cantillo.~Bogota,
listiado amigo nuestro
Con sorpressy lienos tenido oeasion e ver; aunque con algun

atraso, ol ntmero 117 de Bl Debate, periddice del cnal s Redactor

el senior doctor Lvonfilay Florez; i deciines cou sorpresa, porque ensw
sontramos en lo que en €lse lalls publicado, que usted lia sido
asaltado por uua iucalificable ealumnia, Counsiste ésta on haberse
ageverado — on un trozo de carta que al sefior Fidrez facilito, segun
&l lo esprosa, personn respubable; — el hocho e queusted, desde la
antevispora del contbate gne en eate pueblo bovo lugar el 21 de se-
liembre de 1867, so quedd vn el Agrado. ... con ssty grave conelu-
sion hechn Ggurar por el genor Wlorez; *(Aqui hay algo que por
respeto o Ly sociedud no publico),” o cnal nady grave liw entrafiado
para nosotros, i declaramos con eutera cer‘titud, quesemejante cargo
formulado & nsted 1o es esacto, bajo niugun coneepta,

No pareeerd estradio qie haganos o usted estd manifestacion,
si se tiene en suenta ess maveada simpatia o afinidad que tiai entre
tog ombres hijos de uw wiisiio suelo. Hijo usted de Lo Plats, coro
log que suseribinos, 1 estimado por mil consideraciones ¢speciales,
no hemod podide resistiv al deseo de hacerle esta lijera espogicion, a
yue porofra parte nog da derecho o nos mueve nnsentinionto de
eatricta justiein,

Bi de algo pucde valer atin el contenido de elia, cstimariamod o
nsted se dignary darle publicidad.

Reciba wsted 1o sincers estimaeion con gue somos de usted
amigos L seguros servidores,

Dociteo Balln.—Villapol Virgesi—Cdrlos Acosta—Manwvel
A. Vega v,

Dejo asi terminada mi defensa, i cou elin Ia polémica
con el scior Tldrez. Dstamos mul distantes Jra seguir an
discusion : me causo de mirar al suelo i no lo enguentro; i
tengo asco de meter un bordon al lodazal, que es su vivienda,
_para buscarlo. _

8

©Academia Colombiana de Historia






©Academia Colombiana de Historia 


— 114 —

Puede decir ¢l sefior Flérez cuanto quiera; puede in-
ventar lo que tenga a bien; puede obrar como le parezea,
en la seguridad de que no haré caso de nada de lo que diga;
no le contestaré ni la pregunta mas sencilla, ni el cargo mas
insolente. Tengo persuacion fotima de que sélo a desprecio
es acreedor i no volveré a ocuparme enlo que ¢l eseriba con-
tra mf.

El gefior Flérez aparenta creer que me he “conver-
tido en verdugo de los hombres firmes del partido indepen-
diente.” Tal vez quiere decit que me empeinio en hacerle dafio
a ese partido, i gue por eso mie fijo en él. Hai en esto grave
error: el sefior Florez no es mas que un avechucho enecar-
gado por st sblo de acabar con el partido a qne pertenece.
A los partidos les causan mds daino sus males micmbros
que los adversarios, sean enales fueren,

Quien le dice a uno verdugo lo llama ejecutor de las
penas que otros merecen, 1 a lo mas, “muicruel 1 que castiga
demasiado i con impiedad.” Acepto la confesion de que el
sefior I'lérez merece penas, 1a cual hace al darme aquel califi-
cativo; i rechazola erueldad, porque el castigo que ahora le
aplico no es demasiado, 1o es afin el que le corresponde. Los
bérharos le arraucarian la lengna por calumniador; los roma-
nos, con la lei de las doce Tablas, le hubisran impuesto Ia
pena del talion; i conforme & la lei Remmia, habria sido obli-
gatorio imprimirle eu la frente, con un hierro encendido, la
letra. K. Yo no hago mas que ponerlo en la picota donde se
exhiben los houtbres malog: ahf lo dejo, no con la letra K en
la frente, pero sf con otras mareas, tal vez mids notables, pox
él mismo gravadas en su enerpo i en su nombre, para que
nadie lo confunda con otro.
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“HI célebre Apéles, que casi fud vietima de una falsa
acusacion, imajind en Efeso i dié al pineel una alegorfa inje-
niosa i demasiado verdadera de la Calnmnia. A la derecha
del cuadro habia colocado a la Credulidad con largas orejas,
tendiendo las manos & Ia Calumnia que se iba acercando: la
Ignorancia en figura de nva mnjer eiega estaba allado de la
Credulidad, como igualmente 1a Sospecha representada pov
una persona ajitada de una secreta inquietud, i que tdeita-
mente se aplaudia de algun desenbrimiento : la Calumnia en
forma de mujer hermosa, pero de un mirar terrible i amoena-
zador, cecupaba el fondo del enadro, sacudiendo con la mano
izquierda una antorcha encendida, 1 arrastrando de los cabe-
Itos con la dereelia o la Inocencia, representada por ung nii
que alzaba lag manos-al eielo 1 parecia tomar a los dioses por
testigos. Delante de Ja Calumnia iba la Envidia con ojos pe-
netrantes i semblante palido 1 descarnado, i detras la Ase-
chanza: i la Adulacion, A lo 1jos se deseubriala Verdad que
seguia jentamente los pasos de la Calumnia, i conducis al
Arrepentimiento en traje lugubre, con loy ojos banados o
ligrimas 1 el semblaute cubierto de verglienza,”

Dedico al seiior I'l6rez esta alegorfa, porque con i Ver-
dad hie seguido Tentamente los pagos de la Calumuia repig
sentada en él. Puede que tambien le llegue el Arrepenti-
miento: L.
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CARGOS CONTEA EL SR, LEONIDAS FLOREZ.

Ha dichio el sefior Flérez en sus hojag, que vo, he soli-
citado-leelaraciones contra ¢, que he ofrecido pagarlas caro,
cow tal de querlas den como las pido, i que los mismos testi-
gus le han dado euenta de esto, Bl sefior 10l6rez no. podid
witar un individuo siguiera s quien yo le haya hablady en
tal sentido, porque el hieclio es inesacto. Il sefior 1l6rez
sabe que i hai muchos testigos de sus erimoenes, dispuestos
a declarar, pues no ke tienen miedo, 1 de ahi el gue, con
tiempo, tratara de preparar una contestacion funduda en
gue las dedlariciones eran compradas. Clono 61 scboind. &
SU sltegro, con §0lo L pidanza, $upnsn- que yo eenarivia. al
misnre espediente ; perose eguivest. Los hombres de honor,
los gite no saben menfin, los que no son flacos de espliitn i
pueden sostenerle en su cara que es ciiminal, no necesitan
de declatar bajo juramento para deeir la verdad. Por medio
de carfas be obtenido la relacion de hechos que ecausan
espanto. Veremos si el seiior idrez se atreve o desmentin a
oy eaballeros que las firmian,

Lia tniea declaracion que Le pedido es 1a de un sefior
Tanvencio Cirdenas, 4 quien no eonozeo todavia ni de vista.
Lasolieité en un memorial dirijido al Juez ejecutor en asuii-
Los civiles de esta ciudad, quien llamd al testigo a su Juzgado
» declarar sin que yo tuyiers injerencia en ese Uamamionto.
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Ll sefior Clrdenas, a quien considero hombre honvado, dird
si le hice especial insinuacion para que declarase, o si siquie-
3 nos hemos dado el saludo alguna vez; i tiene que respon-
der negativamente, porque, repito, no lo conozeo ui de vista.

Pedi la declaracion del sefior Odrdenas, porque of liablar
en esta cindad, a muchas personas, de un contrato para la
construccion de cierta alcantarilla, en participacion con el
senor Fl6rez. Se aseguraba que Céhrdenas le hahia dado
dinero & Florez para (ue este, en ugo de sus influencias i de
la posicion oficial que tenia en el Gobierno, le diera al pri-
wero la preferencia en el contrate i obtnviera su aprobacion
i quise saber de cudntos “ quilates de moralidad ? es el sefior
Fi6rez, personificacion de las virbudes del partido inmdepen-
diente, segun dice ¢l

Aumento mi curviosidad el tono con que me insultaba i
el liaber visto en la Ofivina de Rejistro de este Cireulo, en
la pajina 7 del libro de rejistro de documentos privados del
afio de 1883, la siguiente inscripeion :

75 —Dia 12 de junio de 1883, —Por documento otorgado en
Bogotd eon fecha 31 de mayo dltimo, consta que Laurencio Clrde-
denag, mayor de edad i vecino de dicha ciudad, se constituye deu-
dor de José Trinidad Salazar por la suma de mil doscientos pesos
($ 1,200) (1) Ia que se compromete a pagarle dentro de noventa ding
contados degde lu feeha del documento, Pero esto no tendrd lugar
sino en el eago de que el Poder Hjeeutivo nacional apruebe el con-
trato sobre la sleantarilla que debe gervir de desagiie 4l Palacio, la
Escuela militar i el Capitolio, el que en la licitacion celebrada ol
dia 11 le fud adjudieado: en esto coniviene el sefior Salazar i en
prucba de ello firma, (2)

Esta partida, aunque no tiene en el libro ninguna firma,
me di6 la persuacion de que el documento de que ella habla
fué otorgado; pues sin presentarlo al Rejistrador, éste fun-
cionario no habria podido estender el acta que dejo copiada.
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Con el propdsito de establecer 1a verdad en ese parti-
eular, solicité la declaracion del sefior O4rdenas, la cual dice
lo bastante para que el lector ménos suspicaz juzgue i decida.

Mi memorial i la declaracion del sefior Odrdenas, a la lefra
dicen :

Seflor Juez ejecutor en asuntos ¢iviles

Ruego a usted que, de acuerdo con ¢l artieulo 16 de la lei 26
de 1879, i para los efectos alli espresados, se sirva recibir declara~
cion jurada al sefior Laurencio Cdrdenas sobre los puntos siguientes:

12 Su edad i vecindad,

22 Si es verdad que por documento otorgado en Bogotd,
31 de mayo de 1883, el declarante se constituyé deudor del sefior
José Trinidad Salazar por la suma de mil doscientos pesos ( 1,200)
la que se comprometié a pagar dentro de noventa dias contados des.
de la fecha del documento; pero que esto no tendria lugar sine en
el caso de que e¢] Poder Ejecutivo nacional aprobara el contrato
sobre la aleantarilla que debia gervir de desagiie al Palacio, la Es-
euela militar i el Capitolio, contrato que en la leitacion celebrada
el dip 11 de mayo de 1883 le fué adjudicado al declarante; en todo
lo cual convenia Salazar,

3% De qué procedia esa deuda i si ya la pagé,

4?2 Si es o no verdad que el declarante hizo el contrato para la
aleantarilla espresada, i tuvo que pagarle al sefior Leonidas Flores
una eantidad para que obtuyierala aprobacion del Poder Kjecuti-
vo, i qué cantidad pagd el esponente por ese servicio.

5.° Digasi la deuda en favor del sefior Trinidad Salazar pro-
cede do esa operacion verificada con el senor Wlorez, quien le indi-
¢6 que debia hacer el pagaré al espresado sefior Salazar,

Practicada esta dilijencia pido se me devuelva para entablar
la accion eriminal que erea conveniente.

Bogota, octubre 23 de 1884.

Seior Juez,

Linorio D). CANTILLO.
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Juzgado ciecoutor en asuntos civiles—Bogotd, octubre veintitres de
mil ochocientos ochenta 1 enatro.

Tecibase la declaracion que se solicita i entréguese al interesas
do, st el testigo citado ge presta a rendirla.
PiNzoN.—DLdrres, Secretario en propiedad.

Hoi veinticinco de octubre del mismo afio eomparecié en el
despacho el sefior Laurencio Cérdenas i bajo de juramento que de
no faltar a la yverdad presté en legal forma, declaré: 17 Que es
mayor de edad i de esta vecindad; 2? Que no contesta a esta
pregunta por no fener voluntad en hacerlo; 37 Que tampoco
quiere dar respuesta al contenido de esta parte del interrogatorio;
47 Que es verdad que el dectarante hizo el contrato para la alean-
tarilla que debia servir de desagiie al Palacio, [a BEscuela militar i
el Capitolio ; que tal contrato fué aprebado por el Poder lljecntivo
nacional sin que para obtener tal aprobacion pagara el esponente
suma alguna al Sr. Leonfdas Flérez ni al senior Trinidad Salazar; (3
6% Que a osta pregunta tanipoce contesta per no querer hacerlo,
Teida esta dilijencia la aprobd i firma.

Earigue Pinzon.—Laurencio Cdrdenas—Cindido J, Torves
Secretario en propiedad.

St no hai mucho indebido, ilicito, en 1o negoeiacion de
que vengo hablando ; por qué se denegd a confestar el setior
Cérdenas las preguntas que se le hicieron 7 § Odmo esplicard
el sefior Cdrdenas la cansa de deber esa cantidad, i la de
1a condicion de que el pago “no tendid lngar sino en el caso
de que el Poder Bjecutivo nacional epruebe el contrato ?

11
Sabe todo el mundo que el sefior Florez recibio una
cantitad como preeio de su voto en el Senado, en favor de

la lei 11 de Oundinamarea, L que para legalizar ese gasto en
¢l Gobierno de este Estado, se fragud un contrato en el gue

©Academia Colombiana de Historia


©Academia Colombiana de Historia 


ig)
Florez se compremetio a ver;ldzgle 1,000 remingtons i el Go-
biernn 2. anticiparie la cantidad ofrecida. IUl seior Flores
contfiesa que recibio § 1,500, i persona que debe estar bien
informada nos asegura que $ 2,000, Para el efecto lo mismo
es una ¢ fia que gtia.
Viase laesplicacion del seiior Flirez tomada del nime-
1o 116 de LT Debate, con las observaciones a (ue da lugar:

Lafrasesitade la venta del Senado eg ofra arma de jento baja. (4)
Tomamos agicnto en el Senado, despues de haber lieclio nn contrato
ruinogo (5) para nosotros i basade en un viaje a los Yistados Unidos,
que no hicimos por cumplir una cousigna, (6) e hiciimos ese contrato
despues de haber emitido por 1a prensa opiniones favorables a ta lei
11, (7) Ofrecimos fraer de log Estados Unidos 1,000 reminglons a
$ 14 denuestra moneda i cuando los envidiosos eriticaron ¢l contrato
les ofrecimos el traspaso. (8) Para que ge ven ol gran negoeio que he-
mos hecho léase el signiente trozo de carta de los sefioves Pérez Tria-
na i Compaiiia, de Nueva York, carta que puede vor quien quiera,
pues es dirijida a nosotros

e Por falta de demwanda log fabricantes del rifle remington han
sugpendide su manufactura east por complete. No creo que pudiera
abtenerse este rifle a ménos de 3 10 cada uno.”

Diez pesos en oro americano son & 12-50 de nuestra moneda.
Quedan, pues, en cada rifle 15 reales para tragporte de mar, dere-
¢hos de comision, trasporte de rio i de tievra, derechos de importa-
cion i ganaucia del contratista. (1) (9) Ahora para que vea si hemos
ecwmphide el contrato, traserilimes la signiente nota :

& Pérez Uriana & Compafifn.—Nueva York, junio 20 de 1884,
s Setior Leonidas Plorer,—Bogotd.
¢ [stimado amigo: de acuerdo con las instrueciones contenidas
en sn earfac. . hemos heelo log arreglos necesarios para la compra
de los 1.000 vifles, los cuales estdn ya listos i aguardamos sola-
mente gug insfrucciones por cable para embarcarlos en seguida,

‘4 De usted &°
4 Pérex Triana & Compania.” (10)
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Iqué hia sneeditlo ¥ Que ol Gobierio ds Cundinamarea no lia
podido enmplirwin gu compromiso, pues no tiene dinero, i misutras
tanto recibimos pugjuieios de congideracion. (11) 1¢ aguila yenta tan
decantada. Se compraria, en cago de usar ese medio imnum}, 1
los enemigos i no a los amiges que jomas han trepidado en una
cuestion de partido. (12)

tesuniiendo, log hechos son asi v ibainos a log Estados Uni-
dos a ganar en'un afio pocn mdsmdénos § 12,500 de nuestza woneda.
(13) Mo hiclmos ol viaje, renunciando el puesto, porgie se nos cseité o
entrar al Scnado para trabajaren favor dola léi 11, (14) Aliora, su-
poniendo que el Jeneral Aldananos hubiera dado algo, ese algo s
rian § 1,500, (15) en eambio de § 12,500, Cabe ayor digparaie? (16)
De esa clase son nuestras ventas, (17) Siempre homos: despreciado
guiag eomo Csta; por el trinnfo de nuestra causa. ((13)

Na ey, pues, satisfactoria Ja esplicacion delsenor ['lores,
i el eargo queda en pid.

I
Lu el ntimero 3,611 del Diario de Cundinaemarca, de

22 de octubre préximo pasado, se le dedujo al sefior Worez,
redactor de B Debate, el siguiente cargo

No habré oividado que en el afio anterior, cuando estuvo de
Secretario del Senado, eran miembros del Cuerpo de Policta de esa
Corporacion los sefiores Chrlos Hervera, Hermenejildo Patifio,
Manuel Marfa NMaldonado, Francisco Bueno, Anselmo Pinfllos,
Juan de J. Arjoun, Teodosio Torres 1 Matfas Rodeiguez; que el
sefior Redactor los hizo figurar en las néminas, como en servielo,
hasta el dia 30 de mayo, fecha hasta la enal cobrd sus sneldos, i que
luega, ecuando estos sefiores, que apenag ganaban pars comer, jiras
ron libranzas por esos sueldos cobrades ya por el sefior Redactor,
@ste hizo constar en lag libranzas que desde el 10 de marzo habian

sido depuestos aquellos empleados ; sinembargo de que, como hamos.

diclo, las hominag con sus vombres fueron pasadas hasta el 30 do
mayo, segun aparece del siguiente certificado :
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Traida a la vista la némina que pasé el sciior Secretario del
Senado de Plenipotenciarios con fécha 18 de junio fitimo, de clla
aparece: que log sefiores Carlos Herrern, Hermencjildo Patifio,
Mauuel Maria Maldonado, Francisco Bueno, Anselnio Pinfllos,
Juan de J. Arjona, Teodosio Térres i Matias Rodriguez, sirvieron
como (fomisarios del Cuerpe de Policia de aquella Corporacion,
ochenta i dos dias cada unoe, o sea desde ol dia 8 ineclusive de febre-
o, hasta el dia 30 de mayo del presente aiio.

121 Jefe de la seccion de Contabilidad,
. M. PARRA.

Sicomo lo dice Flérez es cierto que tales empleados fueron
temovidos en el mes de marzo, €l cobré los sueldos de empleados
que no existian, cometiendo asi el delito de estafa; i 81 no e esacto
que lubieran sido depuestos, €l no quiso entregarles el fruto de su
trabajo en més de dos meses i ha cometido el delito de abuso de
confianza.

31 ¢l sebor Redactor quiere ver lag pruebay de este cargo, pue.
de ocurrir a la imprenta, donde hallard orijinales el certificado de
la Seeretarfa de Gobierno i las Iibranzas jiradas econtra él, en lag
cuales Lizo constar, de su pusio i lefra, que diclog empleados ha
biun sido depuestos desde el 10 de marzo del ane pasado.

Il seor T'lorez 1o esplica asf:

Conto Secretario del Senade no tenia yo mds inferveucion
cerea del Cuerpo de Policin, que la de visar Jas nominas, (19) pues
dielio Cuerpo tenia tres Cuestores e regpetabilidad i un Iabilitado
nembrado por mayorfa absoluta de votes, Los nombramientos de los
prinmieros cincuenta polieins se hicieron cnando aun yo no habia to-
mado posesion del destine i Incgo hubo cambios diavios en ese Cner
po, que dependia de la Comision de la Mesa. Como en el Presu-
puesto no habia partida para pagar estos sueldos, para emitir lag ér
denes de pago hubo qne esperar 4 1a salide denna lei de eréditos
adicionales i entonces se hieieron dos néminas, una por los meses de
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febirero, mavzo 1 abril i ofra por mayo i junio. Averiguado el libro
de posesion de policfas, resulté que lo labisn refundido, quizd con
mala intencion, i como al mismo tiempo apuraban la formacion de
la némima porque fenian esperanzas de pago, se preseuté la ndémi-
na por log bres primeros meses con los cineuenta nombres de los
primevos policiazg. Convine con el Secretario de Gobierno en que
luego le enviaria uua nteva némina con todos log eambios efectua-
dos en el Cuerpode poliels, 1 asi lo hice, (20) Si la primera néming
Ly segunda arrojaban la misma sunia, s nuncs dejo. de haber 50 poli=
cias; podia haber el abusy de confianza o la estafa de que habla ¢l
Diario ? (21)

Iil 23 de los corrientes diviji un estenso niemorial que puede
verse en esta imprenta, al seiior Secretario de Gobierno, y del cual
tomo la parte pertinente, asi como de la resolucion. Yo solicité se
nme dijese: 12 si en la Secelon 4% de ese Despacho existen, ademag
de la némina de los polieiag en los meses de febrero, marzo i abril,
unta lista de los catnbios habidos en el personal : (22) 2° en qué fecha
consta en ese cuadro que dejaron de ocupar puesto los policlas de
que liabla el Digrie; que por ser de los nombrados primitivamente
figuran en la némina de los tres meses, por lo yua esplicado ; i 3¢
copia de 1o nota ya leida. (23) EI sefior Seeretatio cortifiea :

1° Que si existe la ndémina i la lista de que lLablo; 22 que low
ajentes de policia serores Herrera, Patifio, Maldonado, Bueno, Pi-
oillos, Arjona, Torres i Rodrigues, consta seglin la lista, que ocupa-
rou puesto desde el 8 de febrero, dia en que se les nombrs, hasta el
12 de marzo i que tatibien figuran en la: noining, por lo que ya he
dicho, B! documento estd en la imprenta a disposicion de gquien
quiera verlo. No lo publico todo por su estension,

No public6 el senor Flirez el documentn de que habla,
porgqie no espresa lo gne 8l indiea en las lineas trascritas.
Yo obtuve copia [ntegra del memorial i del certificcdo a que
alude el senor Wldrez, { vol a insertarlos con la relacion final
hecha por el funeionario que espidié dicha eopia. Recomiendo
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Ju lectura de esa relaeion, porque exhibe otro hecho de mu-
cha gravedad, del cual es responsable el sefior Fldrez, 1 que
estabu venlto, 1sos decumentos son del tenor giguiente :

Despacho de Gobierno.— Seccion 42— Bogotd, noviembre 17 de 1884,

A unnemorial elevado a la Secretavin de Gobierno por ol se
fior doctor Liborio 1D. Cantille, en que solicita la espedicion de unas
copias ique se le suniinistre un informe, recayd la siguiente resos

~lueion :

“Dogpacho de Gobierno—Bogotd, noviembre 14 de 1884,

“Denge por el Jefe dela Seceion 4% las copias ¢ informe quesa

solicitan,
Il Seeretario, ACOSTA,

COPIA DI UN MEMORIAL DEL SENOR LEON{DAS FLOREZ I DEL
CERTIFICALO QUE SE LE ESPIDIO:

" Bagotd, 23 de octubre de 1884,
" Sefior Secretario de Gobierno.—Presente.

“Ton el anio pasado, siendo yo Secretario del Senado, ocurtié
1o signiente, No habiendo partida en el Presupuesto para pago de la
polisfa de aquells Corporacion, hubo que esperar hasta que so voeto
en una lei de eréditos adicionales parn dar las correspondicntes 61-
denes de pugo. Como fui herido el 2 de agosto no pude dirijir la
heeliura de lag nominas i quien lag hizo piso, en log primeros meses,
en ¢llns ba lista de oinenenta policfas nombrados & principios de las
gesionos. Iiste error era insiguificaute, pues como siempre hubo cin-
¢nenta policiag, aungne el personal caubio con la mayor frecuencia.
la sumi porque se espedivn lag drdenes de pago no podia variar, (24)
Para hacer nuevas néminag habia que perdor las estampillas de Iag
antiguas i poner en lugar de ciuencnta nonbres, ciento cincuenta o
doseientos; (25) pues los eambios en lu poliefa eran continuos por per-
tenecer estos nombramientos a la Comiston de 1a Mesa, que estd su-
jeta o tantas variaciones. Para evitar este trabajo, convive con el
Secrotario de Gobierno, setior Reindles i con el Oficial Mayor, sefior
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Eduardo Fldrez, en que goaceprarian las nominag cowmno estaban i
para evitai abiisos de la poliefu, haria yo liucgo unos euadios de las
variaciones que habia liabido en el personil deesa policia, sacaudo
la suma de Lo ganado por eada wno ensualmente, que dubia resuls
tarigial & la de las nominas presentadas pritnitivanoente, (26)

% Adgunios policiss quisieron abnsar al ver fignrar suy poinbres
en fominag corespondientes a aneses en gue no habianseryido i
sacaton eeitificado al setior Parrg, Tefe dola Seoeion do contabili-
dad, Asique lo supe, viendo que ¢l abuso se fundaba en el cauubio
de personal de casi toda In Becrstaida de Gobierno, Namé al seitor
Beceira, ol sefior Villamil, Olicial Zayor, i ¢i tsisio seior Pirra i
les espligué lo sucedide. Tuse uua nota al BSeeretario 1 1o envié 1os
cundros oftecidos. (27) Asf 8a cortd ¢l abugo: Lnego imeé, aperar de
astir cdsi en visperas de muerte, al seor Gouzdles Linéros; Tesote-
ro jeneral, | eonvite con ¢l en que le caviaria copia de csoq enadros
cuyo totad arrojiri la wisihi Suia gue Jes doniinas primitiyas Kan,
mejor diclio, otkas néminas con lag rectificaciones del cavo, lus cua-
legestan fipmadaspor log Jofes o Cuestores: de lapoliciad por el
Habilitado de c¢lla, que ertii qutenes leyaban cuente oficial de'los
carmbios ocurridos en du Cucrpo. (23)

“ De bodo esto lial constancia en ¢l Despacho de-usted ; I neces
sitando defonder mi honor aticado injustamente, ouirto a usied pi-
diéndole certificado sobie lvs siguientes puntos:

1° “Si en It Soceion 44 de ese Despacho existen, ademas de
tas nominas de Jo polieln, otrag nuevas en que constan log cambios
acurtideg en el personal de ella (la del Benado), fAradas por ol
Secretario del Senado,

2% Wen qudé techas dejaron de ser miembros (o s policia los
sciiores Carlos Hervera, 11, Patitio, M. M. Maldonado, ¥. Bueno,
A. Pinflios, Juan de J. Avjona, T. Téwes i M. Rodriguez

8° Bolicito se me espida copia de e nota que pasé a la Se:
cretariade Grobicrno en los primerog dias de tovienbre (e 1883, ¥
se me devuelva este memorial,

# Esperando de usted wna decisfon satisfactoria, me suseribo
ki atento seguyo seryidor,

LieoN{pAs FLOREZ,
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W Despacho de Gobierno.—Bogotd, octubre 23 de 1884.

“Pase 4 la Seccion 4" i espidanse log datoy que se solicitan.

51 Secretario, ACOSTA”

“.Despacho de Gobiemo.;ﬁogotd, actubre 24 de 1884,

“Hin cumplimiento de lo digpuesto por el sefior Secretario en
su anterior regolucion, ¥ previo escrupuloso examen de los respec.
#ivos dveumentos & que se refiere en su memorial el sefior Leonidas
Florez, manifiesto lo siguiente :

19 Existe en egta Oficing unp némina referente a log meges de
febrero, marze 1 abril de 1883, en que figuran los nwombres de cin-
euenta ajentes de policia i tres Cuestores del Senado de Plenipo-
feneiavios, por la suma do $ 4,595-50 es. procedente de sus servieios
prostados en el referido tiempo. Aparece igualmente una lista fe-
ehada el 5 de noviembre Gltimo, relativa a los mismos meses ante-
riores, que contiene los nombres de setenta i ocho ajentes de policia
i lres Cuestores; cuyo valor de sug servicios asciende a la misma
cantidad de & 4,555-50 cs.: esta lista se holla autorizada solainente
pov el sefior Tieonidas Florez, como Seerefario entéuees del Senado,
¢ igualmente ln néming mencionada, encontrindose al pié de dicha
lista prestas Ins antefirmas de “ Bl Cluestor” i de ¢ Bl Caestor
habilitado,”” que no firmaron 3 i

20 Los ajentes de policta, sefiores (drlos Herrera, Hermenejildo
Patitio, Manuel Maldonado; Francisco Bueno, Amnselmo Pinillos,
Juan de 4. Arvjona, Teodocio Torres 1 Matias Rodriguez individuos
que indica el geiior Flérez, consta, segun la espresada lista, que solo
prestaron sng servieios desde el 8 de febrevo hasta el 10 de marzo del
migmo afio de 1883 ; miéntrag que en la némina. aparece que estos
mismos senures sirvieron ochenta i dos diag, durante los tres meses
de que se ha liecho referencia, (29)

T Jefe de la Seceion 42,
NARCISO REVES.
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= Con respecto a lo deinas que solicita el sefior Cantillo, apa-
rece: con feclis 20 de junio de 1883 1 bajo el ntmero 368, se jivd una
érden depago a favor del sefior Leontdas Fldrez, como Secretario del
Senado, por $ 5,130, procedente de los sueldos que, segun las nomi-
nas que present6 en esta Oficina, habian devengado los empleados de
la polica del Senado referentes a febrero, marzo i abril del mismo
ailo ¢ esta orden de pago se anuld, por no haber resultado la cantidad
espresada en las ndminas, de acuerdo con la que realmente corres-
poudia a log wencionados emplesdos. Este procedimiento did por
resultado que In drden anulada se reemplazd con la que se jivd des-
pues a favor del misio sefior Fldrez, con fecha 5§ de julio namero
A27, por § 4,605-50 centavos, do conformidad con lag nuevas némi-
nas, en lag que se encuentran los noinbres de los ocho policias de que
s¢ ha hablado, habiendo servido 82 dias, como en eilas se indica. (30)

El Jefe de la Seceion,

NAROIS0 REYRS.

Resulta elaramente gue el sefior Wlérez quiso hacerse
pagar prinero la némina numero 368, de 20 de junio de
1883, por $ 5,130, i que si no lo consignié fué por haberse
deseubierto que la cantidad espresada en ella, no es-
taba de acuerdn con lu que realmente correspondia a los
empleados que habian servido. Hse desenbrimiento di6 por
resultado la anulagion de aquella némina i de la drden de
pago espedida por su valor ; que tal 6rden fué reemplazada
con la de 5 de julio, nimero 427, por $ 4,595-50 centavos;
i que la diferencia entre las dos, que es de § 534—30 centavos,
era la wtilidad gue habria obtenido el Seeretario del Senado,
sefior Leonfdas I'lorez, si no se descubre la opéracion.

No snlo subsiste el cargo primitivo, formulado en el
Diario de Cundinamarca, sino que se agrava con la tenta-
tiva de estafs de § 534-50 centavos, que el certificado del
Jefe de la Seceion 42 de la Secretarfa de Gobierno de la
Union pone en claro.
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SOBRE LOS TRES CARGOS PRECEDENTES.

1, Podig esplican el sefior Flarer Tndnjerenein del gefion Suluzar eiel
asioto i L procedonein de Iy deudid p Negari gne'sl senor Sulazar obro
POT Comiisinn sy

2. Qiiere decir quesiol sontrato e evacamwbade poroel Podep Eje=
erilivo, Cinlopns nésaba.on Ly olligaeion do pasar, pQUE deiniestra esto
Digaln ol luetor.

4. Stung fé pasy obtener Ta ampobacion sevis para afifarie la. com-
petencla | praferito; pero quo ke obligd & (e s o leelw, 7 gune 10 hizo
T e b e Ve B ese segheio; es bhten b verdadly Bl ug; de gqus
Proeedy tae vrddito

4, Bealnronto, o Tos Semadiores e ge v eudon 1o
ety solu s Bunpilores estan absoeitos de todo, Lo
gue disnTa yerdad, egjavta haja,

B IO i o cuauie lo hizo,

i gl Tade dax el voto para ennipliv el compromiso ¥ :

7, Didndalisngnte, porghe eseigonteats puve por objeto leesalizar el
aasto e produjowl de Lycompravanta del voti; gastoque sgediize dellTes
sopopiLhliee; Anres de crnifie sius opiniones ol senor Flokey § de cslelirar €l
eonti i e Tos ezt so ajnsto’el del voto: ©sin esa ajisteno Habria-
sosdep i niopinieies, Wi contrato de amuns, n1 “eanss silvada’ con el
yoto dul sesar Vloves,

& Laprusbat Conviene ver fa do guidnesson los envidiosos, lade la
oferta iy del edine pensalia frospazar ol disero que reeibid,

O, el esto reveln, precigamente, ipe el contrito’ o' tuvy ofra callss
eferti e 0 logslizacion del gasto; pues al ser lejitiom, eyas veflogeiones
g Al ledinprestran. a1 eeplradigty nivy péididiisomnrg, oS alisia fo.
mada e enenfi dotes doo conprometarse,  Comoed e negociante se
abljgn g boaer an articulo, o preciofijo. dnles die aiber elnue en 1 fibrica
fiene? 20 o8 qua 3 eantn de los sefioves Péeaz Triana &, (7, ea nmterioral
sonlrato | apesar o esto lo celobrd asi de minoso? ]

10, st eartaindics gne hize el pedido, masné que mandos log fondos,
1 ménog e haya camplido el contvato. : : :

il, Pepeel comiraio no se lia reseinditdo;ni ol sefior ¥loves ha deyvaelto
To qite recibio. liso 1o dejars én parte de T indemnizacion ds perjuiciosiile
exijina dal Gobiermo a Li préxita rennion del Congreso, j A lque nundie ve
cumplldo ese contrabe, ni ol dinere que recilia ¢l sefior Fléres viuolve a la
Tesoreria § - '

1 I hween euasiion de partido los regovios deesa ¢lage. ...

1 ¢ B qud iba a ganar el sefior Flores esn cintidad ¢ No divd quo co-
ao Ministras, porque el Jenevnl Hurtado le vecc deade el primer dia el pe-
dido que 1o lizo en ese sentido, cotio le negd tambien 1n Tesororia jeneral
que pars pu padre Ie exijio. Bl sefior ¥lores sabe en qué poder osta ol com-
probante de esos pedidoes,

fes deboalepmaetan
ahahte doellos; auns
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4. Qué pueato renuncis i qnién lo escito a entrar al Senodo a trabajan
wn favor dela lei 11 1

15, Luepo &1 le dio algo, aungue eses algo solo fuers dof 1,500,

16. 81 ey disparate quo un Senador venda sn voto,

1%, Precisamente; o esn clage son sug ventag.

1%, Pero jcnal es la suma despreciada, i 1o ha dicho dénde la tenia ni
cdmo iba g ganaria ¥

19. Pero segun lo gque aparece del preinserto certificado, i del quo ade-
lante se leerd, Ix nomina fué pasada por ¢l Seerctario del Senado, sefior
Florez, 11a 6vden de pago e espidio por el valor integro de esn nomina
s fuvor del mismo sefior Fldrez, i no de los Cnestores ni del Habilitado que
cita, i, en tal virtud, no sdlo tenin sl Secretario la intervencion de visar
lag néminas, sino ls de formarlas, suscribiclas i presentarlas a la Oficina
ordenadora, recibir las Grdenss de pago i hacertas efectivas, (Primer error
del setivr Flores en este punto.)

20. Esto no es eierto : primern presentsd nna némina por $ 5,130, 1 se le
espidia la drden do pago ndmero 368, de fecha 20 de junio de 1883; pero
esu Grden se aunld, porqne so desenbirié que la eantidad esprosadn en ‘ella
era mayor de la z{lm correspondia a loa empleados, T entdneen se reliize la
némina i so espidio la drden de pago himero 437 por § 4,595-50, eon fecha
B de julio. Asi quedd eorrejida ess equivocacion (1nll gefioy Flovez, sencilla
equivocacion qiie le prodncia §534-50 como aprovechamieuto, por la diferen-
e en el personal, Lia ““auneva némina con todos log cambios efectuados en
ol Cnerpo do policin” qie dice Flérez convine en envist i que envié al
Secretario de Gobieruo, no la mandd entonees ui ta ha remitilo adu: se
contentd con pasar nua lista en la enal se propuso establecer sn vindien-
cion por eso de haber hecho figuvar en las udininng, tanto en la que sa
anulé como en la qne hnbo de reemplazarls, los oche policfas a quie-
nes les ha negade el derecho a sueldo, a pesar de aparceer, repito, en ant
brg nominas, con 82 dias de seryi-io, como lo esprogan lus dos ecerfificicios
nes del Jefe de 1a seccion de Contabilidad que obran en asta publicacion,
i apesar de haberso jivado ¢rden de pago por esos 82 diny de servicio i
para log policias a quienes aludo.

21, Léase con atencion lu nota precedente i lo que dicew los cerfifica-
dos del Jefi de 1a Seccion de Contabilidad, i se verd que el dehitn estd pa-
teuta,

22. Adelante esld el memorial quo presenté el sefior Flirez, 1 debe
leerlo el que quisra convencerss do que no publicé In verdad este sefior.
Dice aqui que pidio se lo dijese si existinn  “ademas de la adming
(slngnlar) de loa policias en los meses de febrero, murzo 1 abuil wna lista
de los cumbiod liabidos en el personal 37 § Lo que pidid [u6 se le dijese si
existian “‘ ademas de lag idminas (plaral) de Ta policia, ofras duevas én que
constan los eambios ocurridos en el personal de elln,? &2 Asies todo: to-
do 1o cambia, toda lo altera para eugaiiar al pablico. I no s sélo esa va-
riacion la que aparece: hai olras que a los leclorss no se les escipardn,

23. L nota qua cita es una de fecha 5 de noviembre de 1883, (la misma
fechua del certiticiado que acredita el cargo), Ia ¢nal hace ver gue ella fué
puesta por férimnla para desvanecer tal cargo,

24, T ya se b visto que el sefor Flérez intento variarla, pues presenté
una ngmina por $5,130 1 cojio L orden que despnes bubo de anularse, por
haberse desculierto 1a variacion en eontra del Tesoro,

25, Exajeracion! No podian ser mds do log que puso el sefior Florez en
ls lista que pasd, i allf s6lo aparecen los nombres de 78 ajentes de policia
i tres Cuestores,

9
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26. F'ué necesario annlar una néming porgne no resulté ignal sine ma-

or el personal que en ella fignraba, del que en realidad habia servido.
in visla de esto se echa de ménos el comprobanie del convenio con el Se-
eretavio i aungue se presentara, el heclio es indebido ino admite justii-
cacion, porque los actos oficiales deben hacerse constar como hayan pasa-
doy 1 tedo acto en contrario prodoce falsedad ; delito imperdonable, en
eualquier emplendo, 1 eon especialidad en nn Secrelariv del Senado, de la
Corporacion imds augusta i respetable del pais.

27. 8e coutirma gne Ja nota la pnse el sehior Flores despues de gque el
Jefe dela Beccion de Contabilidad dié sn certificado, 1 stgnrninents para
disiniular aquél sn falta de haber negado el devecho de los polietns, o hiecho
figurar en la némina & individuos que no habian geryido, ya que no por el
abuan de gue bace wiérito,

28. No es cierto que pasara otras ndminas; ¢l certificado dice que fnd
una lista, Tampoeo es esacto que estén frmadas por los Jefes ¢ Cuestores,
8110 '* golamente” por el Becrotaric senor Florvez 5 léase o certificacion del
Jefe de la Bogeion 4%

29, Véase qus oy ocho policias o quicies les ha negado su derecho a
gueldo el seiior Flérey, figuran en la nomina, que es Ja que sirve en todo
easo do bise para los pagos, 1 a 1o cual debe atenerse el pogador, T ya gue
el settor Florez quiere defenderse eon la lista contia In néming § porgué no
dice qud individuos figuran en la primers, 1 por gué o compriel que csos
tienen mejor derecho que los que apaveceil en la segunda §

30, Téngase presents que I primera némina s« annlo; que hnbo pece-
sidad de hacer ctra, i que apesar de esto, on la segutida, en la cual pudo
suprimir el setior Florez los nombres de log policias que nw habian deven-
gado sueldo, apareceu log de Jos ocho individuos a quicnes les nega el
dereclio que les asiste,
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Pesa sobre el seiior Florez el cargo de que cuando es-
taba en la Secretaria de Relaciones Esteriores, especulaba
con los interesados en las reclamaciones que cursaban on
esa Oficina, i vendia el pronto i buen despacho.

El sefior Florez conoce una carta en que se le cen-
sura por ese cargo, i cinicamente habla de ella en el nimero
117 de L] Debate. Hsa es otrg. .. ... vrueba, de Ia cual
preseindiré, una vez que el mismo acusado la conoce. Va la
que por mi cuenta presento:

Bogotd, noviembre 23 de 1884
Sefior dostor Liiborio D. Cantilo—Presente.

Sin inconvenionte alguno contesto a usted su carta fecha de
ayer, en la cual se sivve hacerme varias preguntas velativas al sefior
Leonidag Florez, a lag que le doi respuesta, dentro de Tos precisos lf-
mites de la verdad, del modo siguiente:

Jomo apoderado que fuf del ciadadano norte-americanc, Jhon
B. McOune ¢n la veclamacion que éste hizo al Gobierno nacional por
los empréstitos, suministros y espropiaciones que sufrié en lw ciudad
de Cali, intes i despues del meiorable 24 de diciemlre de 1876,
tengo que manifestar a usted que eg cierfo el hecho de haberme
exijido el seior Leonidas iMlorez el pago de una suma de dinero, en
g cardeter de Subijefe de la Seceion 17 de la Secretarian de Rilas:
ciones Esteriores, a fin deobtener ¢l despacho de dicha reclamacion,
la cunl habis sido puesta a sn estudio para que €1 formulara ¢l co—
rrespondiente proyecto de resolucion. La cantidad reconocida i pa-
gada al reclaniante fué lo de $ 75,829-42¢ es; i la-que yo: pagué al
sefior Tlorez pava lograr una pronta resolucion en esté negoeio fué
de & 200. ¥n csa época mis velaciones con el sefioy [léiez eran de
una franca y cordial aniistad ; pero este heelio vino, como era nati
1al, & darles un caricter enteramente opucsto al que labian tenido,
i que es el misnto que liasta Lol han conservado,

Dejo ast contestada sn aludida carts i me suseribo de usted
wluetisimo amigo i geguro servidor,

EicARDO MORALES R.
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; Tendra algo que objetar al dicho del honorable caba-
lfero, pundonoroso 1 delicado joven, doctor Ricardo Mordles
R.? ;No es una verdadera espoliacion, conocida en el C6digo
Penal con elnombre de u8rArA, la que ha ¢jecutado el seiior
Xlorez con el sefior Mordles R.? ;I es el sciior Flérez, hom-
bre de manchas tan negras como esta, el que tiene el atre-
vimiento de llamarse honrado, de insultar a cuantos le ro-
dean, i de presenfarse en ptblico, hablando de moral, de
pureza i de hombria de bien ? 8i, él esy el mismo yue ofrece
mostrar manchas en otros; el arrancador de caretas; el
“hombre firme del independientismo.” ;O tempore, oh

mores !

v

No hai, segun parece, quien ponga en duda que el sefior
Flérez vendié su voto en el Senado por mil quinientos o
dos mil pesos, en favor de la lei 11 de Cundinamarca. Mas,
gi lo hubiere, ;no serd bastante para convencerlo, el demos-
trarle que por cantidad infinitamente menor se vendié como
Representante ? Pues va esa prueba :

’ ; Bogotd, dicierabre 15 de 1884.
Befior Vietor Arévalo,

Katimado amigo:

Sfrvase usted decirme, en obgequio de la verdad, st es o uno
cierto que en uno de los afios de 1880 o 1881, cuando era Represen-
tante el seiior Leonfdag Flérez, le pagé usted una cantidad i le
oforgb nn pagard por suma mayor de la que recibié de contado,
para que contribuyera con su voto i sug influencias a la espedicion
de una lei en que ugted tenia interes; 1si es o no verdad gue yo le
di a usted dinero prestado, i nsted me dijo enténces que era para
entregarle al sefior ¥lérez lo que debia darle de contado, por el
asunto espregado. '
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Hspero una respuesta franca ¢ inmediata, pues es ya segunda
vez que la hago esta exijencia, i no me esplico el motive que usted
tenga para relusar contestarnie.

Soi de usted afectisiino amigo i seguro gervidor,

Insonio D. CANTILLO.

Sefior doctor Liborio D. Cantillo, e

Bstimado amigo :

Por satisfacer la exijencia que por segunda vez me hace, le
confesto su anterior asf:

Me parece que fué en el afio do 1881, me did usted prestados
unos eien pesos, i le dije enténces que eran para ddrselos al sefior
Leonidas F'lérez, Representante al Congreso, i s¢ los di en efecto,
por mi voluntad, para que e ayudara en un asunfo en (ue yo tenia
interes ; pero el negocio estaba en ¢l Senado 1 no aleanzé a pasar
a la Odmara de Representantes. El senor Fl6rez no me buscd sito
que yo lo interesé en dicho asunto, i él, convencido de Ia justicia de
mi pretension, me presté apoyo de buena fe.

Ks cierto que le otorgué un pagaré por mayor suma, el cnal no
le eubrf, porque no habiéndose terminado aquel asunto, mo tuvo
efecto tampoco la obligacion, 1 tambien porque en seguida se fué
para Europa el sefior Florez i no pudo intervenir en lag siguientes
sesiones en el mismo asunto.

Vigror ARBEVALO.

Que desmienta al sefior Arévalo, ya gue tan audaz se
ha presentado hasta hoi, blazonando de hombre hourado,
de conducta inmaculada i de merecimientos sin cuento. Que
niegue que recibi0 cien pesos en dinero i un pagaré por
majyor cantidad, para que como Representante apoyara con
s voto 1 sus influencias la espedicion de un acto lejislativo.

3 Como calificard este hecho el seiior Flérez !
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; Como deberd de llamarse, i qué sancion merecerd el
bombre a quien se le da un nombramiento con derecho 4
viaticos i a sueldo; que hace el viaje, pero que no sirve el
empleo, i no obstante esto cobra i recibe el sueldo de nueve
meses, i se hace pagar no solo el vidfico de ida i regreso,
sino doble el 1iltimo? Que responda otro.

El sefior Leoninas Florez fué nonbrado Agente Con-
fidencial en Suiza; hizo el viaje, es verdad, i devengb
viaticos ; pero ¢l Gobierno suizo no lo reeibio, i por tanto no
desempeno el destino. Sinembargo, el sefior Florez cobrd
vidtico sencillo de ida, doble de regreso, i el sucldo de nueve
meses que durd el paseo a que se dedied apéuas se le hizo
saber que el Gobierno suizo lo rechazaba. Sobre esto he
obtenido de la Secretarfa de Relaciones Esteriores el si-
guiente certificado :

Hefior Seeretario de Relaciones Baferiores de la Nacion.

Ruego a usted se sicva disponer que por el empleado corres.
pondiente de In Sceretaria de su cargo, se me espida & mi costa nn
certificado sobre log puntos signientes:

1° 8i cousta en ese Despacho que el sefior Leonfdas FlGrex
fué nonmibrado, eu el aiio de 18830 o 1881, Ajente Confidencial de
Colombia, cerea del Gobisrno de Suiza;

20 T8 qué feelia tomd posesion i comenzd a devengar sueldo

3¢ Bi consta en ese Despacho que ¢l Gobierno suizo no recibié
al gefior Wldrez, manifestando que Ta Lejiglacion de ese pais no re.
conoeia tal clase de empleados diplométicos ;

4o 8 consta en qué fecha recibié el Gobierno esa comunica-
cion i hasta cudndo e le pago sueldo al senior Ilérez;

5% Bi consta que el sefior T'lovez recibié vidticos dobles por au
viaje a Suiza; |
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6° Qué sunia total recibio el sefior Fldrez en cerea de un afio
quo permanecit en el estraujoro en esa ocasion,

Obtenida esta certificacion espero que me serd devuelta con el
presefite meinorial.

Henor Secretario, Laisorio 1. CANTILLO,

Bogota, noviembre 10 deo 1884,
Despucho de Relaciones Hsteriores —Bogotd, 13 de noviembre

de 1884,

Fimitase la certificacion que se solieita, autorizada por ¢l Ofi-
cial Mayor de la Seeretatia, i devuélvase este memorial como se pide
Bl Secretario, TANCO.

Tl infraserito, Oficlal Mayor de la Seeretaria de Relacioes

Tateriores, on enmplimiento de la resolucion que antecede,
CHRTIFICA ¢

1? Que ol sefior Lieonfdas Flovez fué nombrade Ajente confi
dencisl de la Ilepablica en Suizy, por Decreto niunero 522 de 1881
(26 de julio), con derecho al sueldo quo se asigna a esta clase de
empleados por el artieulo 1,173 del Cddigo fiseal ;

2% Que el sefior Wlovez llegd al teiritorio de Suiza el 10 de s6.
tigmbre do 1881, 1 desde esa fechia le reconoeid la Secretarfa de Ra-
laciones Histeriores el sneldo correspondiente a los emplendos de esa
clase, conforme ol parfgrafo del articulo 1,168 del mismo Cédigo

32 Consta que el Gobierno snizo no recibid ol sefior Flérez cou
eardeter pliblico, porque esta clase de Ajentes no figuraentre lag
cuatro de Ajentes diplométicos que ol dercelio internacional recono-
ce, — razon que espuso el Caneiller de o Confederacion a esta Se-
eretaria, en nota de'8 de noviembye de 1881, al comunicar aguella
determinacion ;

4 Lia nota eitada en el inciso anterior se recibié en esta Seere-
tarin el 31 de diciembre de 1881, i se pagaron sueldos al sefior El6.
rez hingta el 9 de junio de 1882, fecha en que volyid a entrar eu el
territorio de Colombia ;

5 Consta que el sefior Florez solo recibio doble el vidtico de
regreso, i
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6! Consta que se jiraron ordenes de pago a favor del sefior
Florez por oclio mil trescientos cuarenta pesos, ¢n esta forma :

Por vidtico deddac e nneninvnes Ko nn v e s e a1y 200
Por sueldo de nueve meses, tiempo corrido de 10 de se-

tiembre de 1881 a 9 de junio de 1882. .. .. Sl e a e, By (00

Por vidtico de regreso B U PP T R R s

L T O G e e 01 s v i s . 840

ot e aeinns e SR k)

Bugoid, 14 de noviembre dei884,
- Jurio E. PEREZ

3 Dird el sefior lérez que he pagado care este com-

probante contra él, o que es falsificado o apéerifo? Alf

estan el archivo de donde se tomo i los altos empleados que

jutervinieron en su creacion; a ellos puede ocurrir el setor

Florez si quiere cerciorarse de la autenticidad del certificado.

B (/- ———

Personas mui autorizadas, esplotadas algtinas por el se-
fior Florez, se encargardn de relatar bien pronto otros hechos,
quizd de mayor trascendencia, ejecutados por ese “ hotnbre
firme del independientismo.”

Por aliora gue desvanezca los seis cargos gue dejo coms
probados, los cuales sf constituyen verdaderas ‘ manchas
del que se ba convertido en verdugo de los lombres firmes
del partido independiente,” senior Leonidas Florez, a quien
con sus mismas palabras, i como a redactor de L2l Debate,
debo ensenarle que ¢l periodista es sacerdote i necesita te.
ner limpia la mano eon gue eseribe para poder poner en ella
el Iitigo de la eritica.” Por desgracia no tiene la mano limpia
el que usa la conciencia sucia 3 asi anda el sefior Florez i su
muerte moral es inevitable : él ha cavado su seputtura,

Bogot4, diciembre 31 de 1884.

LIBORIO D. CANTILLO.
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