IMPRENTA DE ECHEVERRIA HERMANCE.
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AL PUBLICO.

[Tace algunos meses que el piblico sabe que entre
Wi esposa i yo fueron desgraciadamente interrnmpidas
Wnestras relaciones domésticas, dando esto Ingar a que se

uyn promovido mn juicio de divoreio, Halldndose este
ol en estado de sentencia en primera instancia, he crei-
o conveniente hacer publicacion del alegato que he
piresentado, en el cual se encuentra casi todo el espedien-
i, absteniéndome, como me abstengo, de hacer ningun
womentario a mi favor, para que el piiblico jnzgue de la
Mwstion por las pruebas que en ¢l hallave. Esto no de-
Jurd de tener algnn interes, porque en dicha cansa se ven-
{ila una cuestion social, en la que yo solo deseo dejar
Dien puestos mi honor i reputacion.

»

DIEGO TANCO.
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ALEGATO.

Nefior Juez.

Se me han pasado los autos sobre el juicio que mi esposa ha
suscitado, pidiendo separacion de nuestro matrimonio, para que
alegue en definitiva, puesto que ya estd concluido el largo i es-
ernpuloso exdmen que tiene que hacerse de la conducta de un
marido cuando su esposa va ante los tribunales a pedir protec-
wlon contra los ultrajes que ella asegura haber recibido del que
lisbia elejido por compaiiero de sus dias.

I Sr. Juez: hoi que ese sumario formado ante vos por el apo-
derado de mi esposa esta acabado, es que por primera vez, con
gusto, voi a hablar de esta amarga cuestion de separacion: si,
vin gusto hablo, i con mas gusto atin leo el proceso en que se
jjuiere hacerme aparecer como un verdugo, porque shora la de-
lensa de mi honor i de mi reputacion, algun tanto vulnerados,
viendo el piiblico que mi esposa abandonaba mi casa por decir
lln que yo la trataba mal, la haré, no sobre mi palabra, no con
ln pintura que de mi mismo presentara, sino exhibiendo el retra-
1o trabajado por el activo i acucioso personero de mi contraparte 3
feteato que, como lo vereis, es altamente satisfactorio para mi,
pues si no es un dujel lo que aparece de él, al ménos el lobo que
#¢ iba a pintar ha quedad® con figura de paloma, 1 el contento
ibo siento al ir a patentizar mi inocencia i reivindicar mi honor
tnolado, raya casi en frenesi cuando conezeo que la situacion
on que me encuentro para defenderme es mui digna i ventajosa:
i digna, porque puedo hacer mi vindicacion elojiando a mi
jropin esposa; i mul ventajosa, porque es solo de mi conducta
jjuo tengo que responder, sosteniendo a la vez la parte mas moral
e la cuestion : *la de que los hombres no separen lo que Dios
bs unido.”
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Permitidme, Sr. Juez, un iiltimo desahogo fintes de entrar en
materia ; esto es, que yo quisiera que mi esposa se encontrase en
este negocio, en el mismo predicamento en que yo me hallo: esl
decir, que ella pudiese ganar el pleito sin tener que negar mis
modestas cualidades, i sin sembrar para ello mi corazon de espi=
nas, esmerandose en entostrarme faltas, Oh! entdnces estol se-
guro de que ella no consentiria en que se pagase a un abogado
para que entrase a escudrifiar en lo mas recéndito de nuestra vida:
doméstica, para buscar un pufiado de cenizas con que ensucial
la frente del padre de un hijo que ella hallevado en su seno. Bas-
tante conozco el mérito de mi esposa, i puedo por tanto asegurar,.
que si ella no temiera que ¢l piiblico dijese que sin razon se ha-
bia separado de mi casa, habria desistido de este juicio. Pero, Sr,
Juez, ya que la fatalidad nos ha colocado en sitnacion tan dificil,
conténtome conrepetir: gue dicheso el marido gue, como yo, pue-
da contestar a los cargos de su esposa sin arrojarle en reciproci-
dad ninguna mancha a la eara; porque matiana, enando a ella se
le caiga la venda que la desgracia o el capricho colocaron sobre
sus 0jos, no dejard de apreciar los miramientos 1 respetos de un
consorte que supo ser caballero cuando se e llevd ante la auto=
ridad para sonrojarle, presentindolo como a un hombre indigno
de tener por compaiiera a una mujer virtuosa.

Voi a la euestion.

Mi esposa pide en su escrito de demanda separacion * por las
frocuentes i graves injurias que yo le irrogaba, las cuales haci
imposible la paz i el sosiego doméstico; " cansal reconocida p
¢l articulo 55 de la lei de 8 de abril del presente afio, que dice's

“ Art. 55. Los conyujes podran separarse, quedando siemp
“ gubuistente el vineulo yuatrimonial, por las causas siguientes:

*1.2 El adulterio de la mujer judicialmente declarado.

24 T amancebamiento del marido judicialmente decidido.

‘3.0 Las graves 1 frecuentes injurias, los maltratamientos di
“ obra, la sevicia de uno de los eonyujes deia el otro, si con ellos
* peligra la vida de los consortes, o se hace imposible la paz i
% sosiego domistico.” '

Ya veig, Sr. Juez, el eiimulo de circunstaneias que exijes
nuestros lejisladores que se comprueben para lograr una separa
cion por la tercera causal. Fijaos bien ella, porque deseo quesea
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dospues de que os penetreis a fondo de la letrai del espiritu de
pata disposicion, base de la demanda, gne examineis las pruebas:
piresentadas por el personero de mi esposa. Fijaos bien, os repi-
10, en ese cimulo de circunstancias: atended que no basta para
legar esta causal, que haya injurias : es necesario que esas inju~
tins sean graves; i no basta que haya injurias graves: os necesa-
110 que sean frecuentes ; i no basta que hayainjarias gravesi fre-
cuentes: es necesario ademas que por ellas se haga imposible la
paz i el sosiego doméstico.

1 os hago esta diseriminacion sobre la letra de la disposicion
iteda, para que meditels 105 empapeis del espivitu con que la
iictd el Lejislador v él, Sr. Juez, al exijir tantas circunstancias
simultdneas, como fandamento o prucha de una sentencia de di-
voreio, fué llevado de ese profunde respete gue debe tenerse por
ol sagrado vineule matrimonialy ¢l cual no es conveéniente ni mo-
il que los esposos ni los juczes puedan romperlo con facilidad.
Iil matrimonio, ‘esa unien divina instituida por Jesueristo conio
ul signo de su alianza con la Iglesia, a la cual ha concedido gra-
vins particulares en beneficio de la sociedad i de la educacion de
los hijos, debe serdi es en efocto un vinculo tan fuerte para la
union de los esposos ila existencia de la misma sociedad, que solo
por-aquellas causas graves, raras i escepcionales, que. matan el
vorazon de uno de ellos eon el veneno dado por la conducta del
olro, es que puede colionestarse la necesidad de dictarel tremen-
do fallo de una sepavacion; peve un capricho, una sospecha in-
fundada, una reyerta pasajera de esas tan comunes en el recinto
doméstico, una palabra injuriosa, injurias que no sean graves, in~
Jurias graves que no se repifan, no sen ui pueden. considerarse
Jumas en un pais civilizado como causal omotive justo para que
uno de los esposos se retive de la easa, quedando la familia sin
lon cuidados comunes de los padres ; ni mucho ménos para dar
derecho a intentar una accion de divoreio.

ISl matrimonio no es la union de dos Anjeles: es la union de
dos criaturas imperfectas, capazes dmbas de cometer faltas, capa-
pon dimbas de tener debilidadess i por eso Dios i la sociedad, i el
snor mismo, exijen que esus fallas i esas debilidades se las sopor-
doni i se las perdonen mutyamente; porque de otro modo ¢l ma-
winonio seria la fiesta de un dia i el supremo escindalo del
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mundo. Repito, un rato de mal humor, un cefio, una reprension
no pueden sexvir de datos para calificar a nadie de mal esposo;
i mucho ménos para que una autoridad deerete una separacion j
porque el hombre mas apacible, de mejor educacion i mas enl_b{;'
morado de su esposa, no puede asegurar que en su vida no tenga
un dia nefasto, que no llegue una ocasion de disgusto, que ng
tenga su voluntad una contradiccion eon laveluntad de su esposa;
i lo mismo pnede decirse en su caso i con mas razon respecto de
la mujer, aunque sea escesivamente prudente i disereta. |

Asi, Sefior, os suplico que dntes de examinar las prucbaside
fallar, os penetreis bien de que por frioleras i por disgustos pasa-
jeros, ni la moral, ni la relijion, ni la loi permiten que se teerete
un divoreio, i que se exhiba ante el piiblico a un hombre cual-
quiera de educacion i delicadeza, eomo una persona que con su
trato 1 su conducta obligé a la autoridad a separar de su lado a
la mujer que le dio la mano de companera eterna al pié del altar.

CARGOS.

Como este escrito Jo ha de ver el ptiblico, me permitireis que
haga notar que mi esposa no ha pedido divorcio por maltratamiens
tos de obra ni por sevicia, haciendo, como hago, especial mencion
de que en ninguna parte del espediente consta que yo haya tenido
jamasel deplorable estravio de echurme encima tan negra man-.
cha : no se trata de eso absolutamente ; i la demanda, como losa=
beis i antes lo he dicho, versa solo sobre graves i frecuentes
injurias.

Pero, Sr. Juez, ya que mi esposa no se ha presentado ante
vos diciendo que yo la maltratase de obra ; lo ha hecho siquiera.
manifestando que yo haya sido para con ella un hombre grosera
que le dijese palabras injuriosas, palabras ofensivas a su honor?
Increible parecerd a todo el que lea lo que voi a decir, que, acu-
sado de haber injuriado gravemente i con frecuencia a mi esposa,
no se haya probado que yo le haya dicho ni palabras injuriosas u_
ofensivas a su honor j Ah, Sr. Juez! ya vamos a ver si he tenido
razon para manifestar al principio que hei por primera vez hablo.
con gusto de esta causa de separacion, i mas razon afin cuando
aseguré que de los pinceles con que se me iba a pintar como lobo
habia salido la figura de paloma,
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lios testigos presentados por el apoderado de mi esposa para
proliar las graves i frecuentes injurias, son: Jerdnimo Gémez,
UCinimira de la Rosa e Ignacia Murcia, como personas de la casa
o sirvientes de ella: los otros testigos, como Félix Martinez, Ale-
jﬁmlm Poveda i Manuel Uzeitegui, solo se han presentado para
dumprobar lo que pas6 en un viaje a Gudduas el afio pasado, !
ellos nada han declarado con respecto a disgustos de ninguna ela-
#0 ontre mi esposa i yo. De los otros testigos cuyo dicho nada
slgnifica, hablaré luego con separacion.

Jerénimo Gémes declara, que ha habido molestias en casa;
v interrogado por mi con el fin desaber lo mas grave que supiese,
i la pregunta 3.* de fojas 93 vuelta, asiz

“ 3.2 Diga U. si desde queryo me casé hasta el dia en que mi
"' usposa se retird de nuestra casa, me oy6 U, decirle algnna pa-
"labra injuriosa.”

Contestd :

*Que no ha oido decir al Sr. Tanco sino Jo que tiene referido,”

Leed, Sr. Juez, repetidas vezes la declaracion del testigo G6-
mez, i en ninguna parte hallareis Ja cita de una palabra injuriosa ;
pues &l apénas pone en mi hoca a la foja 92 vuelta la frase siguien-
lo: ““que qué era eso, que de ese uiodo no podrian vivir, que no
liabia motive para eso,” Desafio, pues, al que quiera, i doi por
perdido el pleito, si fuera de dicha frase puede citarme en la de-
ularacion de Gémez una sola palabra ofensiva; cosa gue se vé
tonfirmada por su respuesta. _

Castmira de la Rosa, despues de haber declarado que yo me
molestaba con mi esposa porgue los cuellos de las camisas no es-
laban a vezes duros, por faltas en la comida, &.* &.%, deja com-
prender que habia entre nesotros disgustosi regafios; i para po-
ot sacar tamwbien de esta testigo los hechos mas notables 3 gra-
yos que hubiese presenciade i las palabras mas ofensivas que me
hubicse oido proferic en casa en los catoree afios que hace que
ios sirve, le hize, a lafoja 56, la pregunta siguiente :

“4. Repita U. las palabras mas notables que me haya U.
“oido decir ami esposa en todas las vezes en que la haya rega-
findo;" a la enal Casimira

Contesto:

" Que la declarante no ponia atencion a lo que ol Sr. Tanco
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¥ decia cuando regafiaba a su sefiora, no oyendo por esto sino e
# murmullo. Que una vez recien nacido el nifio, por huber lloras
“ do mucho se puso bravo el Sr. Tatico i mandd Hamar a la Sras
¢ Paris con la declarante a la iglesia en donde estaba, i que cuans
“ do vino oyd que él Sr. Tanco gritaba o hablaba én voz mui
“ta i le decia a la sefiora, que a qué iba u la iglesia a ver unos
« payasos con dos velas encendidas,” *

A la misma foja 56 vuelta pregunté a la testigo _

%102 ; Me ha visto nacer U. alguna vez desprecios a mil
“esposa?”

I contesto :

“Que ha notado que el 8r. Tanco 1o trataba a su sefiora con
“f gl carifio (ue OLIOS €SPOSOS para con Sus WUJeres: que a vezes
¢ el Sr, Tanco llamaba a la sefiora Paris, por su nombre, pere;
“ conociéndose que estaba incomodo.” :

Ignacia Murcia, despues de haber declarado que yo regafia—
ba a mi esposa, enando los ctiados o log nifios cometian faltas, a
fojas 88 le hice esta pregunta:

“ 4.5 Diga U. sien las vezes que me ha oido reprender a mi
“ esposa, me ha oido U. decirle nlguna palabra injuriosa ;" a lo!
cual Ignacia contestd :

¢ Que no recuerda. ™

A la misma foja 88 vuelta la Interrogué asi:

“7.2 Diga si en unas preguntas escritas que le hicieron a Ud
* a mi nombre en esta Curia, se le hizoa U. la pregunta siguien=
“te: * Diga U. sime haoido insultar o decir malas palabras a mi
“ esposa la sefiora Manuela Paris,” 1 81 U. en la contestacion que
“di6 dijo:

“ Que solo una vez oyd regaiiar al Sr. Tanco a la sefiora
“nuela Paris, i que entre las cosas que le dijo fué que ya vendria
‘“de ver tres payasos parados:’

Contestd : ]

“Que es cierto; i que eso sucedié euando el nino estaba res
““cien nacido, i la primera vez que la sefiora salid a la calle,”

I por filtimo, para no aglomerar citas, pero con el fin de que:
Juzgueis, Sr. Juez, del espiritu con que han comparecido a declas
rar en esta causa los testigos presentados por la parte contraria,

# No rectierdd Buber dicho jamas semeéjante dosa.
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s llano Ta atencion a la pregunta que hiee a Ignacia Mureia i
Wi contestacion a la foja 89 vuelta, asi:

15, Refiera U, endles han sido las faltas que en estos 1ilti-
“1mos dos afios han cometido los eriados i los nifios, i por las cua-
# lus reprendiera yo a mi esposa ;7 a la cual

Clontestd :

“ Que las faltas de Francisqnim eran no dar la leceion de
“Mrunces, por lo cual el Sr. Tanco viigaba « su sefiora Manuelite
W oomo si elle tuviera b eulpa. Que cnando no se sentaba bien
"ot la mesa i cojia mal el eubierto, lo regafiubi el Sr. Tanco,
¥ por molestar a su sefiora Manuelita, porque shora han sabido
Hyue no loregaiia ; 1 que no yeenerda mas &3 "

Dy suerte, Sr. Juez, que segun las declaraeiones de estos tes-
ligos que, como lo acabais de ver, han sido tan minuciosos en sus
iluposiciones, que no han omitido un solo acto de mi vida enel
wurso de 17 afios que levo de casado, interpretando hasta i
modo de mirar ; las palabras mas injuriosas que recucrden de mi
fein mi esposa, son las que dntes he eopiado,

Juzgad ahora, Sr. Juez, qué tul marido seré yo.

Pero, Sefior, persuadido como estaba de mi buen manejo i de
fue yo, en los 17 anos que hemos vivide juntos, no le he faltado
flmi esposa ni de palabra, le hice la posicion 17, de fojus 6, que
lice:

¥ 19, Como es eierto que jamas le dije a U. espresiones ofen-
" divas @ sw honra o @ su honor.”

Posicion que si yono tuviera plena conciencia de mi compor-
tmniemto, de la deliesdeza 1 deceneia con que la he tratado, no se
In habria hecho, pues een dicha pregunta le presentabael campo
pira que se esplanase i dijese todo lo que no podia probar con
lestigos, todo lo que hubiese pasado durante mi union con ella,
i que espresase con la amargura i el eolorido con que wnamujer
olundida sabe describir, todos los ultrajes que yo le hubiera irro.
gilo; i ved la contestacion que dio :

A la 17, que escierto. ™

I luego al contestar a la 18 espresé: “que en este estado
Myhade a Ia contestacion que did a lu posicion 17, que es cierto
1 (e se le pregunta hasta la época ¢n que estuvieron en Gua-
W ilann (julio iagosto del afio pasado) en: cuyo tiempo el Sy, Tan-
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“co ofendié atrozmente a la absolvente diciéndole poco mas @
“ménos lo mismo que le'dijo en la primera posicion que se lq
“ hizo en la Curia, i aunmas de lo que le dijo en la Curia, i que
“ despues, recordando lo que le habia dicho en Guaduas, el 8
“ Tanco le dijo a la absolvente que le debia pedir perdon por ellp
He aqui la historia del caso: Preguntada mi esposa por mia
la fuja 12 vuelta:
“1.* Como es cierto que la posicion 1.* a que hace U, alu
““sion en la aclaracion que ha hecho desurespuesta ala posic
“ 17, se la mand6 absolver a U, el Provisor i U. la obsolvid en
“efecto; " contesto:
“Que es cierto, "
“25 Como es cierto que la disputa o disgusto que tuvimos
“en Gruaduas U. iyo empezé de la manera siguiente: Cer
“ U. con llavela puerta de la sala, en la cual quedamos U. 1 yo
“solos, ien seguida me reconvino airada de serle yoinfiel a Uy
“f con unas mujeres arrastradisimas que vivian en un rancho de
la veeindad ; ' contestd :
“Que es cierto ;™ afiadiendo que no vivian en rancho sino en
““una casa del pueblo.”
I preguntada mi esposa a la foja 30 asi: ¢
“25 Como es cierto: 1.9 que la disputa que U. i yo tuvimog
“en Guaduas en julio o agosto del afiv pasado, terming por dare
“ nos reciprocas satisfaceiones: 2.° que ese mismao dia comimos
“U.1yo juntos: 5.9 que en todos los dias siguientes de nuestra
“mansion en Guaduas U. i yo almorzamos i comimos siempre
‘¢ juntos; 1 4.° que despues de dicha disputa, estuvimos U. i yo,
* en el mismo Guaduas, en intima vida conyugal respecto al le=
“cho;" contestd:
“Que es cierto. ”
;I podra creerse, Sr, Juez, despues de confesion tan term:
nante de mi propia esposa, confesion que recordareis que e
hizo con calma i seguridad en presencia de suapoderada, respo
diendo separadamente a cada uno de los cuatro casos que la po.
sicion contiene, podri creerse, digo, que ese disgusto fuese algu
cosa de gravedad ? Pues qué jel ofendido atrozmente le da j
mas a su ofcensor satisfacciones inmediatas ni lejanas 2 j El ofer
dido atrozmente; siendo persona culta i sensible, tiene disposi=
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tion fisica para comer on seguida en union de su propio ofensor?
| por iltimo, €l ofendido atrozmente j puede seguir viviendo, co-
miendo i en intima vida conyugal respecto al lecho con ese mis-
i ofensor?

Resulta, pues, que yo, ese marido tan malo, tan insoportable,
wo marido que ha dado lugar a que su esposa se vaya de su casa
}yjue luego ocurra a la antoridad pidiendo separacion porque él
Iy injuriaba gravemente siendo en eonsecuencia imposible la paz
| ol sosiego doméstico, resulta; vepito; que nosoi ni conmucho la
periona gue se ha queride deseribir; i que no haiun testigo que
wivprure que tal esposo haya dicho jamas a su consorte una pala-
i injuriosa, pues que en esta parte todas sus quejas, todo el
proceso que sale de sus labios es, que una vez se le injurio gra-
vumente a solas, sin deeir cual fué esa injuria; pero una injuria
i grave i de tal naturaleza, que ella la perdond inmediatamente,
flundo tambien por su parte satisfacciones al ofensor, comiendo
i €l el mismo dia 1 en los siguientes, 1 dividiendo con €l su pro-
Jo lecho, I notad, Sr. Juez, que esto sucedia cuarenta dias an-
low de nuestra separacion, porque mi esposa ha manifestado, res-
pundiendo a la posicion 1.* de fojas 5, que ella se separd de casa
wi ¢l mes de octubre del aio pasado.

Sefior Juez: si el objeto de esta defensa fuera solo obtener
wi fullo favorable, conforme a las leyes, coneluir debiera agui mi
wloguto, porque, como lo vais a ver, la. cuestion legal esta ya re-
yuelta con lo que dejo demostrado,

CUESTION LEGAL.

L demanda de divoreio esta fundada en la 1.* parte de la cau-
) 8.0 del articulo 55 de 1a lei sobre matrimonio; es deeir “en
graves i frecuentes @njurias que yo irrogara a mi esposa, como
Wiy lo dice, las cuales hacian imposible la paz i el sosiego do-
Wibstico.” Véamos qué entiende la lei por injuria.
13| articulo 764 de la lei 1.%, parte 4.8, tratado 2.° Reeopila-
won Granadina dice : * Is injuria toda PALABRA dicha contra al-
no & " de suerte que, legalmente, la injuria consiste en pa-
brws : un marido mudo segun nuestras leyes no puede injuriar
# 4 enposa, porque lainjuria es toda PALABRA que cause los efec-
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tos enunciados en la lei. Los hechos no los reputa nuestra lej
lacion como injurias: solo son injurias, repito, las palabras.

I la lei de matrimonio en su articulo 55, al enumerar las caty
sales de divoreio, claramente deja comprender que la injuria
consiste en palabras, 1 que al usar el Lejislador la frase ““inje
graves;” la tomd en el sentido que le da el eédigo penal, no qu
riendo reconocer que con Aeelloy se causasen injurias, porg
hechos injuriosos que en coneepto del Lejislador pudieran
causa de separacion entre los esposos; los sefiula separadamer
por lus cansas siguientes:

1.2 < Eladulterio de la mujer judicialmente declarado,”

2.4 “ Bl amanecbamiento del marido judicialmente decididod

B8 5o nen e iennss los maltratamientos de obragl
sevicia de uno delos conyujes dcia el otro, s eon ellos pelig
vida de los consortes o se hace imposible la paz i el sosieg
doméstice.”

B en las injurias gravesi frecuentes estuviersan comprend
los hechos ;para qué poner como causal los maltratamientos d
obra? ;para qué poncr el amancebamiento del marido? Ac
un marido que vive amancebade, con esa serie de hechos jno g
sa injurias graves i freeuentes a su mujer? j Acaso muchas obu
del marido eon las cunles puede tratar mal a su esposa, no so
injurias graves i frecuentes? I enténees jpor qué poner coml
causales separadas estas, cuandoe estarian comprendidas en lad
injurias graves? Indudable es pues, que ¢l Lejislador enter
por injurias lomismo que espresa el articulo 766: “que.
palabras” &= &2 i

Pero si quedase en esto alguna duda, voi a presentar un
para que resalte mas el sentido en que el Lejislador toma la pi
labra injuria: Una mujer pide separacion de su marido por s
infiel, i le prueba efectivamente que le ha sido infiel algunasy
z¢a; pero no prueba que haya estado amancebado jse po
decretar legalmente la separacion? Seguro cstol de que hastay
abogado de mi esposa diria que no; porque si la infidslidad
marido fuera causa de separacion, mui necio habria sido el
lador en poner clamancebammiento como causal de divercio, pu
que no puede haber amapcebamiento sin existir la infidelid
Asiy solo enando la infidelidad Nega a sor tal, que haya amanus
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Jmnionto, es que hai legalmente causa de sepavacion; peromién-
fas ente no exista, aunque el marido sea infiel, ningun Juez
e decretar separacion. Esto es evidente,

Poro biert: si Ta injuria pudiera ser de hecho jno se caeria
Wi ol nbsurdo de sostener gue por infidelidad, aungue no hubiese
snancebumiento, habria lugar a In separacion? Porque un mari-
W won s infidelidad §f comute injurias graves contra. su sefiora.
I pues, legalmente, un marido no puede injuriar a su esposa
otle palabra: si eon hechos la trata mal, eso no es injuriag
pito, una mujer segun nnestra lejislacien no podria pedir sepa-
jon de su marido por la eausal que la ha pedido mi esposa, si
¢ mudo, porquesolo con el nso de la lengua se da Ingara
i ciusal,
- )1 legalmente ha probado mi esposa que yo le dijese frecuen-
ente palabras que gravemente Ja ofendicean ¥ El articulo 776
to: “ La injoria se divide en grave 1 leve. Ksinjuria grave
quella que en la opinion comun o mas jeneralmente recibida
wiire las jentes del lugar en que se comete el delito, deshonra,
wnvilece, desacredita o hace despreciable o sospechoso grave-
mente al ofendido, Esleve la que en Ia opinion comun o mas
Jeneralmente recibida en el lngar en que se comete el delito,
Aashonra, envileee, dedacredita o hace odicso o sospechoso le-
wvomente al ofendido”
Ya, Sk, Juez, conoceis lo que hai'sobre esto.  Ya sabeis que
v posa misma dice que solo una vez le dije palabras que ca-
on de injurias graves ; de modo que; segun el mismo acusador,
I Labido freeneneia,
3 | ella ha probado legalmente que si fué vicrto que esa vez
i in Jurmse gt‘avamonte 2 N, [oYquE nuestrus o yas solo re-
fiocen tres clases de pruebas: la prugba eserita donde conste
hiocho, la prueba testimonial i la confesion de la parte
iraria. Prueba escrita no existe, prueba testimonial tam-
y, porque dice'que fué a solas, i confesion mia Hmpoco,
e ni se’ me han puesto posiciones sobro este punto, ni ve-
Wit N jamas reconoceré que en ese disgusto que tuvimos
Liinduas yo la haya injuriado gravemente ; dntes bien podré
¢ lo contrario, que el injuriado fui yo al reconvenirseme por
hwiho que no habia- existido i que ofendia gravemente mi
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condueta, Entonces ;ha probade la injuria anica de que
acusa? No : solamente existe su dicho, al cual ninguna lei le
fuerza de prueba. Pero se preguntard ;i la posicion que U.
hizo en la Curia i de la cual tambien se queja no es una inj
grave? A esto contesto por ahora: 1.° Que esa posicion,
que fuera injuria, fué hecha por mi despues que salid mi espo
de nuestra casa; luego enando ella se fué, todavia no la he
injuriado, ni podia citar un solo caso de injurias graves: 2.°
esa posicion la hice para demostrar que yo no era culpable, j
defenderme de los cargos que contenia la demanda entablada
mi esposa, la que si puede calificarse de sumamente injuri
para mi, pues contiene ofensas que no ¢ran parte de tal dema
da: 3.° Que esa posicion la mandé absolver el Provisor porgl
la creyo conducente, i si era conducente, yo 1o sé si tendré
guna responsabilidad por haberla hecho, asi como no sé si
bien se calificard de injuria el que yo presente este escrito de:
mostrando que soi inocente, porque se dird que con eso doi a co
nocer que mi esposa cometid una falta yéndose de casa sin mg
tivo, 1 que gratuitamente me ha ido a ofender ante las autoridi:
des, lo cual es una injuria grave que le irrogo, Si hasta alld se
lleva la argumentacion para quitarme el derecho de defendermaey
entanees si es seguro que pierdo el pleito; porque si me callo§
acepto los cargos que se me hacen, quedaré mal, i si los contesto
recabando pruebas para desvanecerlos, enténces dicen que cop
eso estoi dando la causal de separacion. Poneos, Sr. Juez, en 1
lugar, i despues decidid si con justicia se me puede hacer cax
alguno por esa posicion, I aceptando atin, por via de hipotesis
pura gracia de disputa, que con esa posicion hubiera injuriadi
gravemente a miesposa jseria esto suficiente causa legal para des
cretar la separacion ? Leed, Sr. Juez, la lei, i recordad que es nes
eesario que las injurias graves sean frecuentes ; i yo solo una’
hice la posicion.

Legalmente, pues, ni el apoderade mismo de mi esposa pos
dria fallar en contra mia. Pero paso a contestar uno a uno log
cargos de otra espeeie que se me hacen, pues no solo me defien
do para ganar la cuestion ante las autoridades, sino ante el pils

blico. I
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CARGOS POR ULTRAIJES.

listos cargos se hallan en los interrogatorios de fojas 34:1 87,
I cuales se reducen a los siguientes ;

Carge 1.° Quesoi de jenio fuerte ( pregunta 8.%)

Cargo 2.0 Que reprendiaa mi esposa frecuentemente, aun por
s [ultas de los nifios 1 sirvientes, haciendo muchas vezes esas
fprensiones en la mesa al tiempo de comer, aunque hubiera con-
Hidudos de fuera ( preguntas 4.2, 5.7, 6.2i8.2)

Cargo 3.° Que noqueria ir nunca a visitar con mi esposa, i
#iie cuando me veia obligado a hacerlo, era con repuguancia i
il humor ( pregunta 7.*)

Cargo 4.2 Que no tomaba interes por la salud de mi esposa
unando estaba enferma ( pregunta 10.).

Cargo 5.0 Que muchas personas de la familia de mi esposa
flijuaban de ir a comer a casa por no presenciar el mal teatamiento
Jilusprecio con que la mirabai trataba (pregunta 11.)

Cargo 6.° Que en un viaje que hicimos a Guaduas, no cuida-
I yo al tiempo de marchar, de poner personalmente en Ja bestia
W i esposa, la cual tenia que valerse de los arrieros para que le

fostasen este servicio, atendiendo yo solamente a mi madreia
L criadas (pregunta 12.)

Cargo 7.° Que habiendo llevado a Guaduas tinicamente dos
Witres, destinaba uno paia el nifio, yo tomaba el otro, i a mi es-
Wi la haeia dormir en el suelo (pregunta 13.)

Cargo 8.° Que traté de seducir a una muchacha que nos
sivin, llamada Feliciana Gémez ( foja 108. )

Curgo 9.° Que hace como dos afios que mire a mi esposa
n mucho disgusto i desprecio (pregunta 9,%)

Fstos som, Sr. Juez, todos los cargos que hai en el espediente,
| pin que ninguno dude de que pucda haber otros, invito al abo-
ilo e la parte contraria a gue me desmienta publicandolos,

Voi, pues, a responder a diclios cargos uno por uno, copiando
lirulmente las pruebas aducidas sobre ellos: T os advierto, Sr,
Juex, que emprendo tan laborioso trabajo, no porque lo necesite

0 hacer mi defensa, pues ya he demostradoe que solo se me

domandado por injurias, sino para vindicarme ante la
Wpliion piiblica, pues a la verdad esta cuestion es propiamente

s honor,
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Primer cargo, Para comprobarlo se presentason Lres _
que fueron, Casimira de la Rosa, Ignacia Murcia i Jerdnimo G i
mez ((ojas b4, 87 i D0 vuelia,)
Casimira de la Rosa dijo: a la 3.5, ““que si sabe lo que |

“ pregunta : que no ha sido bravo (Tanco) con la declarante,
% biéndola regafiado una sola vez por no haber mandado los
“ patones despues que se separd de misia Manuelita, con g
“si eva bravo, pues la declarante oyd al Sr, Tanco alzar la vl
“ estando con misia Manuelita unas vezes en la mesa i otras e
“la sala, como sucedid una vez en que habiendo la decla
“ comprado una einta Gue no le gustdé a su amo Diego, cuan
“este la vid puesta en el nifio se molesté con misia Manuelith
“ porque se botaba la plata en esas cogas, ” '
Ignacia Murcia diju: a la 3.3 que si, A
Repreguntada por ini verbalmente asi: 1.%; cudntos afios hacil
que U. estaba en easa euando 1ol esposi se separd de mi? contess
td: *que no recuerda ¢l nineeo de aios, pero que si estaba
#la casa de su sefiora Manu |ita desde dntes que se casara con el
“ Sr. Tanco i que desde enid ces ha continnado viviendo ¢
“ellog:™ 2.2 ;en tode ese tiompo lahe tratado a U. alguna
amal, de obra o de palabra? contestd “ que no,” .
Jerbnimo Gomez dijo: a1 3.0 “que lo que le consta es gue
“alounas vezes iban a la mesa ol 8o Tanco i la sefiora Paris mas

“de comer, pero que olvas vezes los vid ir eontentos a la me
“Que algunas vezes que se ponta bravo el Sri Tanco le mandaba
“ recadosa la cocinera con ¢l declurante, Que otras vezes tany
“hien le decia el Sy, Tango a wisls Manuclita que por qué 19
“iba a la cocina aver la comida quese hacia,” *

Repreguntado pormiverbalmente asi: 1.* Diga UL sies cies
que estd viviendo en easa de wi esposy desde que yo me ¢
contestd': “ que estd viviendo en casa de la sefiora Paris des '
“antes de casarse el Sr. Tunco:™ 2,* Digassi en todo ese tlem D
lo e tratado yo alguna vez mal aunque sea do palabra, con
t6: “queno lo hatratado nunea mal,”

* (vidé eitaruna pesicion en gua mi esposs eonfiesa que jamas le dije gual
fugra a la cocina a wer los alimentos,
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Véase, pues, cudl serd mi jenio, cuando uno de los testigos
sulpmiente dice, que una vez lo he regafiado, siendo de notar que
flos de ellos estaban sirviendo en casa desde que me casé i el otro
haco 14 afios ; I serd verosimil creer, Sr. Juez, que una persona
win de mediana educacion, que siempre ha tratado bien a los
erindos de su casa dejara de tratar siquiera lo mismo a una espo-
Wi, 12 una esposa de mérito ?

2.° cargo. Para comprobarlo se presentaron los mismos tes-
tgos :

Casimira de la Rosa dijo: a la 4.5, *que cuando faltaban
" wllos (los sirvientes) en algo, como cuando la ropa no la aplan-
" ¢haba la declarante bien, sabia que el 8r. Tanco reprendia a su
"“seiora Manuelita. ” Habiendo el Sr. Juez, a pedimento del Sr,
Tanco, preguntado a la testigo qué eutiende por reprensiones
dijo: “que en ocasiones el Sr. Tanco reconvenia molesto a misia
" Manuelita. Que recuerda que esta le dijo a la declarante que
" dejara dures los cuellos de las camisas, porque Tanco se mo-
"lestaba,

Ala 5. “Que en algunas ocasiones, aunque no todos los
“ dias, pero si con frecuencia, la declarante oia desde su cuarto
"que el Sr, Tanco alzaba la voz cnando estaban en la mesa, sin
"distinguir lo que dijera,qi que despues ha sabido que estas inco-
" modidades provenian de que la carne o las frutas no estaban
""buenas: que cuando habia convidades de fuera, la declarante
" 1o oia nada.”

A la 82: “ que si lo sabia In declarante despues. Que si pre-
"yenciaba que la sefiora Paris iba frecueritemente a la cocina a
" yijilar para que preparasen los alimentos al gusto del Sr. Tan-
"o, 1 aun algunas vezes prepard la tortilla para el almuerzo.
¥ (ue cuando oia molestias en la mesa sabia por uno de los sir-
" yientes, un muchacho Damaso, que las molestias eran porque al
" 8r. Tanco no le gustaba lo que se ponia en la mesa. Que una
“voz por haberle puesto a la comida pimienta le dijeron a la de-
“vlarante que el Sr. Tanco Je habia dicho a misia Manuelita que
"lo queria matar, i que enténces presencid que por algunos dias
 satuvieron molestos el Sr, Tanco i'su esposa, habiendo visto la
"ilutlarante llorar a esta Gltima por este motivo, Que misia Ma-
"nuelita le advertia a la cocinera que no le echara especies a la
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* comida, i que no recuerda haber visto nunca al Sr, Taneo it
* reprender a Ja cocinera, ol

A la 8.8 “ Que cuando le sucedia algo.al nifie no tegafiaby
“sino a su sefiora Manuelita, i que en cuanto 4 Jos criados, s
“ refiere a la contestacion que ha dado a la enarta,?

Repreguntada la tesaiga por i verbalmerite asiz 6.0 j Sex
U. en casa a la mesa? Contesto : “ que nosefior.” ¥

“ 95 Diga U. si es cierto que muchas vezes que iawmm'
“de casa hacia algo contrario'a lo que se le habia prevenidoy
¢ bre mis alimentos, veia U, por hallarse en la gocing, que yo
“ mandaba recados haciéndole advertencias i reprendi¢udola p:

“ que higiese lo que se le mandaba; ™ eontesto: ** quel cuando
“estaba comiendo la deelarante no estabajen la goeina, peroiques
““si.supo algunas vezes que el Sr, Tanco habia mandado los xe#s
“ cados que se espresan.” T

Ignacia Murcia, dijo: alads ““queescierto.” Ala5%: ¢ qie

‘nosabe lo que se le pregunta porgue Ja deelaranteno’ e&t&ba e
“ la mesa cuando el Sr. Tanco i la sefiora Paris comiaf.”

Ala62 “ Que algunas vezes si lo hacia asi.”

A la8.* ¢ Que si es cierto,”

Repregootada la testigo por mi yarbalmente asit 102 Digal
“U. los malos tratamientos que me ha¥a visto U, hacer a mi
¥ posa en todo el afio de la revolucion del Jeneral Melo: si los
““malos tratamientos han sido de hechos, reficralos U; si han
*do de palabras repitalas U;” contestd: “ que algunas ve
“ oiaregafiar al Sr. Tanco pero que no oia lo que deciay i a.,v;m el

“mal modo que le hacia a su esposa.” & | i

152 % Refiera U. cuales han sido las faltas que en astoa ﬁI !
“mos dos atios han cometido los eriados i los nifios i por las cuas
“ les reprendiera yo a mi esposa;” contestd s ** que las faltas de
* Prancisquito eran no dar bien la leccion de frances, por lo cua
“ ¢l Sr. Tanco miraba a su seqd ﬂqﬂueﬁm como st ella tuviera
“la culpa. Que cuando no se seutaba este bien 4 Ia maesa o cojind
“mal ¢l eubierto lo regafiaba ¢l Sr. Tareo por molestar a s seite
¢ Manuelita, porque ahora han sabido que no lo regana i que no
“recuerda mas. Que cuando la aplanchadora noaplanchaba bien
“la ropa, no la reprendia a ella sino 4 misia Maauelita: que/lo
“mismo sucedia cuando las medias no guedaban bien compugse
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Pt lo mismo cuando la coeinera no haeia bien las cosas ; i que.
Fhnn vez que les'dieron a los criados licencia para ir o un casa-
Y miento, por ne haber vuelto sino un poeo dntes de las siete de
i noche, el Sr, Tanco estuvo regafiando  su sefiora Manuelita,
" & la declarante no Je dijo mas sino que cnando saliera econ ¢l
S iiio volviera dntes de Jas seis o a las seis. Queen csa noche su
Uit Manuelita no se acostd en sucama i estoyo fodo ¢l dia si-,
*uiente lorando. Que otra vez que Francisguito subid al nifio
“# una ventana i se di6 un porrazo este, ¢l Sr, Tanco en lugar
Wil reganar o la‘declarante tepaiid a su senora Manuelita, Que
Yunundo barrian tambien se molestaba con misia Manuelita, por-
Hijne no le gustaba que levantaran polvo. Que no recuerda mas.

202 %5 8drvia U, encasa a lamesa? Y contestd @ “no gedior,"

Jerémm Giomez dijor a la 4.8y que o tiene presente si dew
Junte del declarmite pasd lo que espresa la pregunta, vefiriéndose
¥ o que tiene dicho en euanto a la comida. ‘Que ni el Sr. Tanco
il la Sra. Paris reprendieron nunea al declarante, que- paraba
povo en lacasa & las lioras de comer i algumos ratos mas, Que
flor Ia noche, especiahmente en tiempo de la revolueion filtina,
w cstaba el declarante bastante mmto conversando con el Sr. Taneo:
| Iy Sra. Paris en ¢l comedor de la casa i entdnees no presencio:
Wplestia ninguna.

A la 5.4 foja O1. Que una que otra vez que habia personas
M fueva, no convidadas sino de la familia que fenian coslumbre
e ir @ comer a la casa de la Sra, Pavis, presencid el declarante
yuo el 8r. Tanco, unas vezes en tono de eonversacion, i otras ma=
Ailtando molestia, le decia a la Sra, Parvis lag fultas que tenia la
woinida como falta en haberle echado manteca, sal, &1 que ¢l
N1, Tanco recomendaba que hicieran la comida sencilly, porque.
Iy hacia daiio, i que tante el declarante como misia Manuelita se
I wnenvgaban a la eoeinera, 1 que cuando esta no obedeeia, mans
o a lamesa comida eon eeholla u otras cosas semejantes, era
g el Sr. Tanco se molestaba, Que enanda el declarunte presen-
W8 ijue habia a la mesa convidadas personas estyaitas, no via gue
o 8. Tanco se molestara, en los ratos en que estaba preseute el
dielvrante. Que el declarante tenia por costumbre frse dei come-
M i eomer él cuamlo se lévantaban de lu mesa las cosis de sal
Wb pondin los postres, no volyiendo a entrar sino euande habian

©Academia Colombiana de Historia.


biblioteca1
Texto escrito a máquina
©Academia Colombiana de Historia.


20
acabado de comer, no sabiendo si en este intermedio hubo moles
tias 0 no. Que esto era en la comida, porque algunas vezes g
se quedaba jente a refrescar, el declarante si estaba presente to
el rato que duraba el refresco @ no vié que hubieramolestias. Qu
algunas vezes la Sra. Paris iba ella misma a la cocina a prepa
el almuerzo, 1 que cuando lo preparado no quedaba bueno, come
cuando quedaban duros los pasteles, el Sr. Tanco se molestabal

A la 6. que euando la comida no estaba buena, lo que
“sucedia siempre, era que el Sr. Tanco se molestaba en pre
““cia del declarante: que no vi6 ir al Sr. Tanco a la cocina a 16
“ prendera la cocinera ni llamarla con tal objeto. Que estas mo
“Jestias eran con misia Manuelita; i que no las habia cuando l

“alguna cosa estaba mala, se lo mandaba decir a la cocinera
el declarante.”

“A la 8.% que no tiene bien presente lo que espresa la pred
“gunta; que lo Gnico que le consta era que en cualguiera cost
“ que sucedia en la casa, a quien reconvenia era a misia Manuelif
“Que si alguna vez en su presencia el Sr. Tanco reprendid §
“Francisquito no lo recuerda, sucediendo lo mismo respecto &
“algun criado u otra persona de la casa. ™

Repreguntado por mi el testigo verbalmente, asi: 12, “Dig
“ 1. cudles fueron todas las cosas que sucedian en la casa i p

““ que cosas caseras, asi como cuando no hacian lo que él manda
 en materia de comida sobre todo, refiriéndose a las contestacios
“nes que tiene dadas.”

A la foja 28 puse a mi esposa la posicion siguiente: 1.2 *¢
mo es cierto que en el juicio de separacion que U. i yo seguim
ante los Tribunales eclesidsticos, absolvié U. afirmativamen
una posicion entre otras de las que yo le pusea U., que dice as
cbmo es cierto que a la absolvente le consta que soi sobrio en »
comidas 1 bebidas, que no tomo vino ni licores ; 1 que sufro ha
20 atios de dos enfermedades cronicas, la una en el estomago i I
otra en la vejiga;” a la cual contest : !

“Que es cierto.

A Ja foja 124 le puse a mi esposa la posicion siguiente: 114
*Como es cierto: 1.° que U, me ha instado con frecuencia pa
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§un me ponga en manos del Dr. Cheyne a ver si él puede curar-
s (o mis males; i 2.° que un mes antes de irse U. de  nuestra
Sain | una mafiana que entrd a mi cuarto me dijo, entre otras co-
s, ton encarecimiento lo siguiente: ““ que le diera el gusto de
vt al Dr, Cheyne para mi enfermedad del estémago ™ i contestd :
Yyjue es cierto; que se trataba principalmente del mal de estd-
Wago ™ ala 2.8 parte “ que tambien es cierto.

Ya veis, Sr. Juez, que Jerénimo Gomez i Casimira de la
lwa manifiestan contestes, que no es cierto que yo reprendiera
% il esposa en la mesa, cuando habia en casa convidados de fuera,
i yue Ignacia Murcia ignora el hecho. En euantoa regafios, cual-
Yulvrn notara gue sobre esto hai inesactitud en los términos, pues
i puede concebirse que yo hubicra de regafiar para hacer indi-
wariones tan pueriles; i esto se confirma con el hecho de que Ca-
Suiira de la Rosa, en otro lugar, haya manifestado i entendldo
Juo vo ofendia a mi esposa con llamarla por su 1y -
Win Murcia, en este, con solo dirijirle mis miraghs
parte revela cual sea la buena fe de tales tg@ftigos. En cuanto a
rcumida, se ve que mis repetidas advertenfdly eran a JhisMile
lsllarme enfermo, i no porgue yo fuese gastfy i
le placer. :

T'ercer cargo—Declaran sobre €l los mismos tes G-

Cusimira de la Rosa dijo: ala'T.®, foja 55: “que recuerda
¥ hiuberle oido una vez a mi sefiora Manuelita, que no iba a ha-
¥ or una visita al frente de su casa, porque no tenia con quien
"ir; que el recado habia sido para clla i el 8r. Tanco. Que otra
¥ vz, habiéndose vestido misia Manuelita para ir a hacer una

M yliita, no fué, porque el Sr. Tanco salié para la calle. Que es
W ] que sabe sobre lo que se le pregunta,”

lynacia Murcia dijo: ala 7.2, foja 87: “que mui pocas
M yuges salia el Sr. Tanco con su seid Manuelita, 1 que algu-
W yun vezes lo hacia con repugnancia i mal humor.”

Jeronimo Gomez dijo: a la 7.8, foja 91 vuelta: “que en
¥ punnto si el Sr. Tanco quiere o no ir a visitar en compaiiia de
My wsposa, no lo puede saber el declarante. Que una vez que
% han o hacer una visita i que la sefiora Paris se tardaba, el Sr,
¥ anco se molesté porque no bajaba pronto la sefiora i la gritd
% i que bajara, Que es lo que declara, porque el declarante
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“estaba ese diaen su pieza i conoeid por la vor del Se. T
 gue estaba molesto. Que casi munca el declavante los yi6
*f juntos, 1 si salian no los veia,”

E interrogada i esposa por mi sobre este punto de visil
1 otras atenciones, dijo que era cierto todo lo signiente :

1.° Que fué conmigo a los conciertos de Coenen 1 Laubi
estando reciprocamente contentos (posiciones 71 8, foja

2.° Que fuimes juntos a visitar dos vezes a fines .de 185
las sefioras Vianas, hallandonos en armonia 1 buena intelijen
(posiciones 10 1 11, foja 5.%)

3." Que hizo un paseo a la Peiia en 1854, donde estuvimos
juntos en completa cordialidad i buen humor: ( posicion 9

foja 5.%) .
4.9 Que en 53 o H4 visitamos juntos una vez a la sefiora Sos
ledad Soublette (posicion 12, foja 5.%) .

sitamos juntos en 1854 a la sefiora Mariana Prieto
(-imslc'!:rﬁ ﬁ’n}?
° Que a prindpios de 55 visitamos juntos al Sr, Pomareda

> i sﬁeﬁma. (pnsﬁf # 15.)
\c_ b it Q.u lgfpios de 55 fuimos a yisitar juntos al Sr. D
\\:\7 ;mm, al Sr. Munyel Restrepo 1 su esposa i@
o Grutiérrez i su esposa: (posicion 16.)

" Quea principios de 50 fuimpos a visitar juntos de duelo
al Sr. Manuel Restrepo i susefiora, por el fallecimiento des
hija Ursula, hallindonos reciprocamente contentos: (pasicion 19J)
9. Que en abril o mayo de 55 fuimos a visitar juntos al 8
Earique Paris i su esposa: (posicion 21.)
10. Que por los meéses de mayo o junio de 55 fuimos dos ves

zes juntos a pasear con solo los individuos de nuestra casa, a In
quinta de Bolivar, comiendo uta vez alld mui contentos: (posi=
cion 22.)
11. Que en el mes de mayo del afio pasado i hallindome yo
enfermo, acompafié a mi esposa a un baile a la casa de su herma=
no Enrique: (posiciones 23 1 25.)
Que a fines de agosto del afio pasado en gue estuvo mi esposa
asistiende a mi sefiora Mariquita Santamaria, yo la conducig &
la casa de noche o de dia: (posicion 30.) i
13. Que en setiembre del uiio pasado fuimos a visitar juntol
una noche a sus primas las sefioras Parises: 1 (posicion 31.)

e
e -
I

'/
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¢k Que en el mismo mesde setiembre del. afio pasado fui-
o dos vezes avisitar juntos a nuestra hermana Margar.ita. 1su
sponn: (posicion 82.)

'ura conveer ¢l mérito de estos actos de atencion a mi espo-
o advierto, Sr. Juez, que ellos han tenido lugar solamente
W los dos afios proximos a la separacion de ella de nuestra casa.
Mabiéndose propuesto la parte contraria manifestar mal trato a
Wi esposa en los espresados dos aiios, segun se ve en la pregunta
Wt e la foja 37 vuelta, @ mi me convenia fijar tambien la aten<
BN cn esa Gitima época.. Pues bieh, 8r. Juez, yo desafio ahord
al mejor.esposo para que me diga sia los 17 aiios de casado tiene
fon su conserte mas atenciones que las que yo dejo apuntadas
ol wolo el ramo de visitas..

Ya podreis ir notando qué tal marido seré yo. I téngase
prosente qie habiéndase separado miesposa de mi en octubre
ol wiio pasado (posicion 2.8, foja 5.2) resulta, como se advertivd
por lus fechas, que en los meses inmediatos a su separacion; era
sunndo paseaba, visitaba i conenrvia g diversiones.

Cargo 4»—Declaran sobre él los mismos testigos.

Casimira de la Rosa dijos a la 10, fojas 561  gue sobra eso
Wan puede: decir la declarante: que solamente ha visto a la se-
Y iora Paris enférma en dos ocasiones, euando nacio el nifio i
Maltimamente que se quejaba del corazon. Que en la primera
Y4 manifestd interes el Sr. Tunco por la salud de su esposa,
“huscando al Dr, Cheyne; pera que en la enfermedad del cora-
“gon na vio que se llevara médico, ni el Sr. Tanco manifestaba
W lteres,!

Repreguntada por mi la testigo verbalmente a la foja. 55'
vielta, asiz L2 “Diga U si es cierto que cuando.mi esposa estu-
" yo mala ltimamente, el Dr. Cheyne fué variagvezesaverla, en
“ un caballo qie dejaba a la puerta;” contestd : *“*pue despues
Wile que Ja sefiora vino de: Grudduas, que {ué enando laoyd que-
" yurse del corazon, la declarante no vié guefuera el Dy, Cheyne:
120 ; En qué eonocia U. que yo no manifestaby interes por la
“wulud de mi esposa cuanda estuvo mala del corazon altimamen-
W { contestds *f que precisamente enando lina persona estd en-
" lurmia, se bisean. remedios i médigo i no vid. gne el Sr. Taneo
" lilgiera esto.” &2 Cnando mi esposa estaba enferma del co-
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*frazon estaba levantada i salia ala calle? contestd: *quesi
** estaba levantada i que no recuerda sisalia a la calle.”
Ignacia Murcig dijo: ala 11, foja 87: “ que antessi,
“ que ahora dltimamente no."
Jerénimo Gémez dijo: ala 10, * que casi el declarante
‘ ha estado presente cuando la sefiora Paris ha estado enfe
“ Que unavez que tuvo un tumor en el pecho, el declarante fu
““el que se aperson6 mas per la salud de lasefiora, llamandomi
 dico, i estando con ella el dia en que abrieron el tumor,
“.cuyo acto no estuvo el Sr. Tanco. Interrogado por el Sr. Tan
*co el testigo para que diga qué médico llamd 1 por éGrden de
* quién, contestb: que al Dr. Blagborne i por 6rden del S
* Tanco, afiadiendo que si no se habia esplicado bien, no habia
“sido por malicia sino por ignorancia.”
Repreguntade por mi a la foja 98 vuelta, asi: 11. “Dig
“U.sies cierto: 1. Que mi esposa ha tenide siempre eomo més
“dico de asiento para su asistencia al Dr. Cheyne: 2.° Que al-
* gunas vezes que lo necesitd el afio pasado para alguna indispo=

“i 3.0 8i U. mismo llevd a las boticas las recetas para que la§
“despacharan:” contesté:  que todo es cierto, porque eso es la!
# que siempre ha hecho en la casa cuando ha estado en ella.”
I habiendo puesto sobre este cargo varias posiciones a mi es<
posa, ella las absolvié de la manera que se va a ver:
“1.* Diga U. cémo es cierto, porque lo sabe de una maners

¢ positiva, que una noche que le di6 a U, en la Quinta de Boﬁ‘
““var un ataque de calentura, yo con mis propias manos le di a®
“U. un bafio de piés;” contestd: “ que es cierto, afladiendo
*que el Sr, Tanco le did el bafic Junto con una prima suyai 131
*“ erindas: que eso hard como 14 afios.”
“22 Como es cierto que habiendo tenido U. un abortoa®
““media noche en la casa de la esquina de los Plateros, U. me vié
“‘levantar e ira traerle personalmente a un médico, i que tambien'
““ge llamd al Dr. Cheyne, quien vino a la madrugada a asistirla a
“U.” Contesté: “ que es cierto.” \
“3.% C6mo es cierto que en el largo i laboriose parto que Ul
“tuvo de nuestro hijo Nicolas, fué asistida por el Dr. Cheyne i’
“U. vid que yo estuve constantemente al ladode U. sirviéndole'
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"en todo lo que podia;” contestd: ““que es cierto, afiadiendo
“{jue el Dr. Cheyne ha sido su médico toda su vida desde que se
" yonoce, " :

“4.2 Cémo es cierto que algun tiempo despues de ese parto,
""tuvo U. necesidad de tomar un vomitivo, i U. vié que yo per-
“wonalmente se lo administré; " contesté: *“que es cierto, afia-
"diendo que no fué en la época que se menciona.

Ved, Sr. Juez, probado que si he tomado interes por la
wlud de mi esposa cuando elld ha estado enferma: en cuanto ala
filtima indisposicion que tuvo, podreis juzgar de su gravedad,
nutando que mi esposa estuvo levantada, i haciendo visitas en mi
vompaiiia en esos dias. Llamo vuestra atencion al modo como de-
tliran los testigos i el designio que se deseubre, de ocultar la
vurdad,

5.° cargo. Deponen sobre €l los mismes testigos.

Casimira de la Rosa dijo: a la 11, foja 55 vuelta, “que no
“aube lo que se le pregunta: que una sefiora le dijo a la decla-
" rante que no iba a la casa de la sefiora Paris, por no verle el
“nal modo al Sx. Tanco: que esa sefiora no era de lo familia de
“la sefiora Paris.”

Ignacia Murcia dijo: a la 11, foja 87, * que le parece que si,
" porque las personas de la familia de la sefiora Paris iban poco a
"comer a su casa, apesar de las instancias que su seiid Manueli-
“in les haeia, i que una seficig que noera de la familia de esta,
"ilecia que no le gustaba ir alla, por ne ver el modo que les ha~
" tia su amo Diego, afiadiendo que el mal modo era a la sefiora
" yue se quejaba.”

Repreguntada por mi ala foja 88 vuelta, asi: “ Digasi U. oy6
“decir a alguna persona de la familia de mi esposa que no iba a
" eomer a casa por no presenciar el mal trato que yo diera a mi
 gsposa ;"' contestd : ““ que no.”

Jerénimo Gémez dijo : a la 11, foja 93, “ que reconviniendo
Yol declarante a los Sres, Zoilo Cérdenas, Fidel Paris i otros
¥ (jue no recuerda, porqué no iban a comer a la casa de la seiio-
“ra Paris, le dijeron que no iban porno ver el modo con que tra-
" tuba Tancoa Manuelita. Que diciendo el declarante al Jeneral
" Jusé Virgas Paris, por qué no ibaa la casa de misia Manuelita,
¥ hoitestd que no iba por no verle el modo a Tanco, ”
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Repreguntadoel testigo por mia la foja 93 wuelty, asis €98

“; Ha visto U. que el Sr. José Virgas Paris haya visitado algu
“yvez nuestra casa o que tenga amistad conmnigo?"” conte
“que desde'que murio el Sr. José Ignacio Paxis no vio al
“José Vargas en casa del Sr. Tanco; i que le parece que st
“ bian tener amistad Antes, pnrque hicieron un viaje juntosa
*nezuela hard como 20 afies.’!
10, Diga U. cémo es'cierto que dntesd despuesdela m"'
"luman, vio Ui que casi todos los domingos comia en casa ¢l
‘“Cardenas;™ contestb: *que mucho dntesde la revolucio
% Sr. Cdrdenas se habia ido para Popayan, i que dntes de insg
“eomiaen la cada ; pero no con tanta frecuencia como lo aco
“tumbraba; i que despues de la revolucion fué -s’tlgu-uas Vez&s
“ conier por las muchas instancias del esponente. ™ 5
It interrogada mi esposa sobre puntos relacionados con ¢l pres
sente, contestd lo que se verd en las posiciones de fojas 137,
“23. Como esciertor 1.2 que a la familia desu tia M

* Santamariai a la de sus primas Torres son a las que U. mas
“estima i frecnentay i 2.° que U. me ha visto siempre tratar 8
““esus familias con un carifio mui particular™ contestd: ¥ que
“es cierto.
24, Como es cierto que U, i yo convinimos, por varios des
““sengafios, en reducir nuestras relaciones en la sociedad ;™ e
testd : ¥ que es cierto, anadiendo que ella:.convino porque congd
“cla que eso le agradaba a '1'anca,- pues-cuando estaban en socies
“dad no lo hallaba contento,
Resulta, Sr. Juez, que sobre este cargo nada sabe Cas .
de lu Rosa, 1 que. Ignacia Murcia' tampoco ha oido decir riad
sobre él alas personas de la familia de mi esposa, poniéndese
alguna contradiccion ensus dos respuestas, Gromesz se contradiy
en lo que depane sobre el Sr. Cardenas, 1 en el sentido de o
quiere espresar, se. contradice tambien conla respuesta dada a Ia
pregunta 5.4 de foja 51, en la cual asegura; *“ que los de la fa
“lia temian costumbre da ir ¢ comer u case.” g
6.2 ¢argo. Sobre este declaran los siguientes testigos presen
tados por i esposa; Alejandro Povdda, Félix Martinez, Manuel
Ugzedregut, Ipnacia Murcia, Filiciana Gomez i Marviano Ciiersios
Alejandra Povada diceza 1a 3.4, fojas b2ivuelta: * Que ent
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¥ Hotello el declarante, Félix Martinez i -¢l que fué a llevar ias
lhustins donde el Sr. Sarmiento, llamado Rraneisco Garcia, ayu=
iluron a poner sobre la mula a la sefiora Paris, el primero pe-
Y uiindole el taburete, el segundo teniendo la mula, el tercero
Yuyudando ala sefiora 1 el Sr. Tanco ayudd amentar a la sefora
" wadre, ayndando a las eriadas el declarante i Félix Mattinez ;
U yue habiendo llovido dntes de llegav a Villeta, el Sr. Tanco
" ilinpuso que entrasen a una ramada i en ella ayudo a desmontar
o lu sefrorasu esposal a la sefiora su madre, i el declarante i Félix
A Murtinez ayadarvon alas eriadas. Que enaundo salieron de dicha
! yamada arrimaron lamula de la sefiora Paris a una piedrai alli la
Yayudd a montar el Sr. Tanco, i que el deelarante i Hélix Mar-
Ylinez ayndaron a montar a las eriadas, siguiendo hasta el Gua-
U0 todos juntos. Que de este lado del puente de Villeta le dié
Y un accidente a lasefiora Margarita Armero, cuando el Sy, Tan-
uo se habia ido adelante 1 que entonees la sefiora Parvis se des-
Anonté sola porque el declarante acudioa la enfermai Marvtines
W Hué a aleanzar al, Sr. Tanco; que alli pasaron la noche la sefio-
Yy Pavisd la madre del Sr. Tanco, habiendo este seguido para
Y Villeta con el declavante para mandarles viveres a las sefioras,
"o donde paso. la noche este seifior con el nifiito i las criadasi a
Wilonde se reunieron al otre dia. Que en Villeta el Sr, Tanco
Wilesmontd a la seniora Paris i la ayndé a montar cuando siguie-
A yon viaje, trayendo la bestia i el taburete el declarante i Félix
M Murtinez ; 1 quera las eviadas las ayudaron a montar estos mis-
Winos, jalando lag bestias el Sv. Tanco para que montaran -1 se
Wlueran adelante. Que en el alto del Trigo el declavinte avrimd
My mala para que montara la sefiora; Margarita i que ayudazian a
W ontara la sefigra Paris el Sr. Tanco i Télix, porque el declar
Wpunte no recuerda quién fué, Quealliayudaron a montar a las
Wanindas Félix i el declarante, no recordando si el Sr. Tanco
Sayudo, ™
LA la 42, foja 831 Que no sabe nada sobre eso porque el
Mileolurante los vio ix contentos o sin hﬂ_azer,se malos modes. ™ Tl
B, Juez le layd la declaracion que dip ante la Curiai le pre-
unth si en ella se afirmp i ratifica: contesto *“ que £, En este
waiailo, hallandose presente el Sy Tanco, hizo al testigo las si-
@uientes preguntas: 1.2 Diga si es gierto que UL i Télix Marti-
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“nez no eran los arrieros de las cargas, sino individuos que mf
“esposa i yo llevibamos para nuestro servicio partienlar; " con
testd: ““que es cierto:” “ 2.2 Diga si es cierto que U, vié qua
““en ese vigje fuimosi volvimos mi esposa i yo reciprocaments
““contentos, " contesté: ““que si sefior:” “3.2 Diga si es ciertd
“que U. i Martinez al tiempo de montar acudian pronto con fa=

“ia mi esposa hace mas de doce anog, que nos ha servido en
“varias ocasiones i siempre nos ha visto contentos i en buern
“armonia; " contestd : * que es cierto: ™ < 5.8 Diga si és cierls
“que U, cuida nuestra Quinta llamada de Bolivar hace dos o tre
““afios, a donde hemos ido mi esposa i yo 'a pasear varias vezes,
“que todos los viérnes venia U. a nuestra casa a ayudar a hacer
“ el mercado i que jamas ha visto una molestia entre nosotros ;"
contestd : “‘ que es eierto:” “6.* Diga U. si recuerda siquiera
“que yo haya dicho alguna vez una palabra desatenta a mi espos
“sa;" contesté: * que no sefior, que no lo ha visto. "

Féliw Martinez dicer a fojas 51 :a la 8.2: ““ que loque vié en
el espresado viaje fué que cuando salieron de Facatativd, miéne
tras el Sr. Tanco montaba en la mula ala sefiora su madre, el
declarante con Poveda i ¢l Sr, que llevé Jas mulas, arrimaron
bestia i ayudaron a montar a la Sra. Manuela Paris. Que de aht
para adelante no vi6 nada mas acerca de esto, A la 4.* Que no
puede declarar mas porque nada mas vio6. Que en Villeta vig
que sucedid lo mismo que en Facatativa. Leida por el Sr. Juez
la declaracion que aparece haber dado en la Curia, i preguntado
si seratifica en ella, contestd que si, porque eso fué lo que vid.
En este estado, estando presente el Sr. Tanco, interrogo al testi-
go en la forma siguiente: 1. Diga si es cierto que U. i Poveda
no eran los arrieros sino personas del servicio de mi esposa i mie,
como que U, llevaba a mi hijo Nicolasito: contestd : *“ que
cierta la pregunta,” 2. Diga si es cierto que U. i Povedaa
tiempo de montar acudian pronto con taburetes para mi esp
imi madre de preferencia: contestd *“ que si.” I habiendo e
Sr. Pradilla pedido que se le esplicara al testigo el significado de
la palabra preferencia, asi se hizoi el testigo esplicd su contestas
cion diciendo: que en Facatativa le alcanzaron un taburete a una
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#einda para que montara i luego corrieron a alcanzirselo a las se-
Apas madre de Tanco i Manuela Paris. Que en Villeta pusieron
lun tuburetes para que montaran dichas sefioras i no recuerda el
eclarante sialas criadas se los pusieron. Que en la ramada del
#lto del Trigo no recuerda el declarante si pusieron los taburetes
pura montar., 3.* Diga si es cierto que yo puse a mi esposa sobre
la mnla en la ramada en que nos metimos por haber llovido, si-
tunda antes de Villeta: contestd : * que alli no vié nada el decla-
mite: que el Sr. Tanco lo mandé con el nifio.” 4.* Diga si es
wierto que vi6é que en ese viaje fuimos i volvimos mi esposa iyo
weiprocamente contentos: contestd : “que eso el declarante no
puede saber, pero que nn presencio incomodidad alguna entre el
Hr. Tanco i su esposa.”

Manwel Uzedategui dice a fojas52: a la 3 8 “ que lo quele
donsta s, que en Botello vio que el Sr. Tanco ayudé a montar a
lan criadas, Iuego a la sefiora su madre i que a la Sra. Paris la
nyudaron a montar otras personas que no recuerda quienes fueron,
Wie esto le consta porque el declarante fué hasta Botello de co-
dhicro en el 6mnibus en que iba el Sr. Tanco i su familia i que
tle alli regreso a esta ciudad. A la 4.3 que no tiene que decir na-
n deeso. El Sr. Juez le leyd al declarante la declaracion ren-
llhh en la Curiaile pregunté si en ella se ratifica i espuso:

"quesi,” En este estado, hallindose presente el Sr. Tanco, repre-
jintd al testigo en la forma siguiente s 1.° Diga U, si es elerto que
dinde aqui hasta Botello vi6 U. que mi esposa i yo ibamos con-
tontos i en buena armonia: contestd : “ quele parece que si iban
vontentos, peroque en el dmnibus no sabe como irian porque el
luelarante iba en el pescante: gue cuando los vié fuera de él no
noti nada fuera de lo que deja referido que sucedid en Botello
wii ¢l acto de montar. 2.° Esplique U, en qué o por qué fué que
1/, noté en mi (cuando declard en la Curia) como cierto desprecio
W poco earifio dcia mi esposa: contestd : ““ que le parece a él que
por no haber ayudido a montar a la sefiora su esposa.”” 3.° Diga
LI, sialguna persona le ha dicho como debia responder a las pre-
guntas que se le hicieran en este Juzgado o en la Curia : contestd :
{ue no sefior,”

lyndcia Murcia dice;a la foja 87 vuelta: “ala 12, que si, por-
quo en Botello quien ayudé a montar a su sefida - Manuelita fué el
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mozitoque llevd las bestias, 1 en Villeta, estando yi todos.a cabu
llo; suseia Manuelita tuvo que reprender a Francisquito, un nii
eriado en la caga del S, Taneo, porque montaba primero, i valerd
se de un. muchacho Félix que levaba el nifiito i de Alejandréd
Poveda quienes ayndaron a montar a dicha sefiora. Que en@
alto del Trigo se molestd el Sp, Taneo con susend Manuelita pott
un ridiculo que se le habia eaido en el camino con lasllaves; dis
eiéndole que si tambien le echaba la culpa a él. Que en Gua
duas tambien tovieron molestias.”

Repreguntada la testigo, asi: 17, foja 90 : “Diga U. si es ciet
to quea nuestro regreso de Grnaduas el ane pasado, ia nues
Negada al Aserrafero, mi esposa manilestd estar eansada, 151
ténees yo llamandola a 1. abrimos juntos i en un instante un
mofres i le preparamos una cama, manddndole tambien hacer cho=
colate:" contestd: ““ que es cierto,” -

deliciana Gomez dijo a la foja 112 vuelta de su declaracion
rendida en la Curia, a la 12: “ que es cierto su contenido.”

Mariano Cuervo a la foja 117 dijo: que es cierto todo lo que
se le ha preguntado, i eéntre ellas, ser eierta la pregunta 12,
decir, que vi6 que yo noatendia a mi esposa en el viajen Guas
duas al tiempo de montar, sin prestarle ¢l menor servicio
atencion &.%

I preguntada mi esposa por mi, sebre este punto, de la mane
ra siguente a la foja 125 vuelta:

10. “Cémoes cierto que U. ha visto ile constan loshiechos-sis
guienfes: 1.° que haciendo camino en ese visje a Guaduas del
Aserradero para abajo nos llovié cerca de una venta en euya ra
mada nos metimog, recibiéndola yoa U. en mis brazos i sacandole
el traje de montar que estaba mojado: 2,° que en seguida la puse
a U. sobre la mula para seguir vigje: 8.° que mas abajo volvié a
llover i U, vi6 que yo quité el encanchado de mi galdpago ise
puse a Uz 4.0 que mas adelante i siendo ya por Ja tarde, nos que,
damos atras U. 1 yo en una ramada escampando €l sol, donde la
bajé a U, i la puse luego encima de la mula para seguir camina i
5.2 que en Villeta la ayudé a poner a U. en su montura al dia sis
guiente: 6.° que la bajé a U. de la mula al llegar' a Guaduas: 7
que a nnestro regreso de Gradoas la puse a Ul encima del caba-
lo el primer dia: 8. que la'bajé a U. del caballo en Ja venta dg
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B Tibilles, 1 la puse luega eneima de la mula que yo misnio le en-
Wil 9.0 que Ja bajé i puse a U, encima de la mula, ayadado
o aveda, en la veuta del Trigos 10.° que la hajéa U. de la
Wilila vn la venta de Cune s 11.° Que Jabajéall. i la phse encima
Ayl mnla en la venta del Sy, Ramivez: 12.4que la bajéa Us i
Iy e sobre su mentura en la venta de Mabe i 13.7 que al dia
Wigiiunte tomamos el 6mnibus en Botello; ™ contestdn | |
- WA 12:10.% que es cierta en su 1.0 i 2.5 parte: que esicierta en
Wb s que le parece es clenta la 42, duya  contestacion dié
M ypsar de haberle indicado el Sr. Juez el deber en que estd por
Wi lei de contestar afivmativa o negativamentes; que es filsa la
O, pitadiendo que el S, Tanco ayudd a montar a su madre i a
Wy eriadas; que despues: montd €, i que entdnces Félix Marti-
M yon i Poveda ayudaron a montar a la absclvente ; ala 6,21 que
Yinmpoco reenerda: que esifalsa la 7.8 que Cregorio Tanco fué
Yiuien Ja pusp sobre el caballo: la 8.* que ed clertas la 94 que le
piiece que asi est la 10,2 que es ¢ierta: la 1.2 que ¢ree que la
Sayndd a desmontar pero no amontar: que es cierta la 12.4 i que
Huniersa la 182"

Ile aqui pmbadu, Sr. ,Tuea,. que es totalmente infundado el
W unrgo, porgue con la confesion de mi esposa, aparte de la dis-
Julilancia del dicho de los testigos, basta i sobra para probar que
k--pmsté. servicios a mi esposa en el.camine de ese. vigje o (Goa
wnk; resultando que han faltado a la verdad tedos: los testigow
i haw dieho o contrario; i eomo en las pocas ocagiones que no
hige fué por atendera mi madre, me parece que pucdo decir
i esactitud, que esa circunstaneia torna en elojio mio, porque
wibido ser buen esposo siendo al mismo tiempo buen hijo, Por
Jun on efecto §qué concepto habria formado de'mi aun mi pro-

vsposa si yo/la, hubiese atendido esclusivamente a ella, aban-
mundu a.mi madre ? - 3
. Iin cuanto a lo demas que ha decla,rado (}‘uerwa, os diré
. no se quise hacer o proponer al testigo gue viniese aqui: para
vguntarlo, apesar de gue ofreci costearlo de un todo. No obs-
lo voi a probar que ese infeliz no ha dicho la verdad porque
wila podia saber, f

Contestando mi esposa a fojas 124 a la 9 # posicion v't‘rbaT
hu (ue esciertor  1.2.que en las dos J@mada& de Botello a
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5 Guaduas casi no vi6 a los peones de las cargas porque ellos ibas
“mui adelante o atras en el camino ; 1 2.° que vi6 yue dichos ped
‘nes no durmieron en Guaduas con nosotros la noche que Il
““ gamos, sino que regresaron inmediatamente.” En Villeta tams
poco dormimos en union de mi esposa, por el aceidente de
madre queya conoceis; luego si Cuervo casi no estuvo con nosos
tros ni de noche ni de dia jeudndo fué que pudo saber lo que
clar6? ;I de qué vale su declaracion en oposicion a las decls
ciones contestes de Martinez 1 Poveda que dicen lo contra
Con tinﬁo pues mi t'rabajo.

nacia Murcla i I'|.11c1ana Gomez, aseverando contestes que :
cierto ¢l hecho contenido en la pregunta 12.* del interrogatorio
que me ocupo.

Preguntada mi esposanla foja 125 asi:

% ;Como es cierto que habiendo solo dos catres en ¢
* cuando ibamos a hacer el viaje a Guaduas el aiio pasado, U, §
“ encargd esclusivamente de conseguir otro catre con sus primal
“Téorres para llevar en dicho viaje ?” contesto: “que es ciert
“afadiondo que el catre se consiguié pero fué devuelto por &
“mui grande, a lo que se agregd que el Sr. Tanco dijo que @
“dormia en tierra caliente en una estera de chingalé o en i
“ hamaca: que efectivamente la hamaca se consiguid con el
¢ Lieopoldo Borda.”

7.8 “(6mo es cierto que al otro diade nuestra llegada
* Gruaduas, se distribuyeron las camas i empezamos a dormir @
“gllas de la manera siguiente: U. en un ecatre de madera, nuesti

“ Que escierto.”

8.7 ““ Cémo es cierto: 1.° que despues de algunos dias
“U. el catre: 2% que U. resolvié dormir en el suelo; i 3.2 q
“ esto lo hizo U, apesar de que yo me opuse muchisimo a qu
“lo hiciera; " contesté: que es cierto en su 1.4 2.* parte &M
He aqui probado, Sr. Juez, que las dos testigos faltan nota
mente a la verdad, pues mi esposa dice que ella fué la que resoly;
dormir en el suelo, .

Octavo eargo. Sobre este cargo no existe mas que el dich
de Feliciana Gémez; pero vos, 8r. Juez, sabeis i ademas constae
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Aulos, que miesposa, al responder a una posicion relativa a este
miiito, manifestd que no deseaba absolutamente que se tocara
wie punto; de donde se deduce fue si se pidié declaracion a Fe-
lighuna Gdmez, fué por pura oficiosidad del Sr. Pradilla. Tl pi-
blico puede juzgar del calificativo que merezca el procedimiento
di un apoderado que obra en un juicio contra las 6rdenes de su
suustituyente, por el placer Gnicoi superfluo de zaherir.

Pero como quiera que sea, vos sabeis que yo insisti en que
Jul esposa respondiera a las posiciones relativas a este asunto, i mi
Mlgha esposa contestd que era cierto lo siguiente, que vos i el pi-
llico estimardn en lo que valga: “ que despues de haberse ido de
"ousa Feliciana Gémez i de haber hablado con ella mi esposa,
' fué a traerla a casa para que volviera a servirnos™ (respuesta
1" de fojas 123 vuelta.)

Cargo 9.° Aunque este cargo queda respondido en lo espuesto
pobre los anteriores, diré sinembargo algo mas para que quede
Mimibien especialmente contestado.

Interrogada mi esposa a la foja 127 vuelta, asi: 31.* * Como
!'p3 clerto gue cuatro o cinco dias antes de irse de nuestra casa 1
"ul levantarnos una mafiana simultaneamente, se dirijié U, a mi
"1 me dijoz “ Taneo: me baila el corazon, no sé qué tengo, no
U4i qué tengo; " i mi esposa contestd : * (ue no es clerto,”

“32, Como es cierto que entonces la abrazé a U, con ternu-
"1 i besdndole la frente traté de averiguar la causa que la afec-
"lura, 1 U, me contestd, que no sabia lo que seria; 1 mi esposa res-
" pondio : que es cierto, afiadiendo que pasé lo que se le pregunta
" una maiiana entrando la absolvente de misa pocos dias dntes de
"wepararse del Sr. Tanca, i na habiendo dicho las palabras que
e refieren en la anterior pregunta, ”

A lafoja 29: 14, “ Como es cierto que jamas han sido alte-
"udas en easa nuestras costumbres o hibitos domésticos; con-
Y 1estd mi esposa: “Que es cierto, esplicando que, escepto a las
" horas de eomer, no ha habido alteracion en las costumbres do-
Ywésticas, Que por temporadas comian a distintas horas porque
"aul lo queria el Sr. Tanco. "

A la foja 28 vaelta: 11. “ Cémo eseierto que en los dltimos

Yalus ufios proximos a la separacion de U. de nuestra casa, en oc-

Y tubte del afio. pasado, U. i yo hemos almorzado, comido i me-
£
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“ rendado juntos, i que cuando U. ha merendado antes poralg
* antojo, ha tenido luego el enidado de acompaharme espontén
“mente a lamesa ala hora ordinatia de mi merienda :" contestd
“mi esposa: “Que es cierto, aftadiendo, con algunas escepciones.™
Estan concluidos, Sr. Juez, los descargos, omitiendo o
citas por no ser mas largo. La parte contraria sostiene con lis des
claraciones de los eriados de mi esposa, que se han visto, que y8
la he injuride gravementei con frécuencia en estos dos .
afios. Pues bien: a todas esas vaguedades i dichos inapreciab
yo opongo hechos, i sostengo que con las pruebas que testual
mente he copiado, consistentes la mayor parte en la confesion di
mi esposa, resulta juvidica i moralmente probado, con relacion &
dicha époea, de los dos dllimos afios préximos a la separacion de
mi esposa, que en casa han tenido lugar simultdneamente los hes
chos siguientes:
1. Que nuestros habitos domésticos no han sido alteradoss

2. Que hemos estado mi esposa i yo en visitas, paseosi di
versiones; 1
2 Que entre ella i yo se han mantenido nuestras relacione|
intimas i conyugales.
Deeidid ahora, Sr. Juez, decida el piiblico, si esto ha podide
tener lugar en casa mediando entre nosotros “ graves ifrecuentes
injurias que hacian imposible la paz i el sosiego doméstico. "

ALEGATO DE LA PARTE CONTRARIA.

Voi a hacer un lijero exémen de lo alegado por el apod
rado de mi esposa, que en realidad no contiene cosa notablg
lo cual debiera escusarme de decir mas de lo que dejo espu
Sinembargo, es conveniente hacerle los honores a su coneiso
florido escrito. i

Los primeros acéipites se reducen a exijiros que para falls
esta cuestion no hagais caso de raciocinios, ni. de citas legaledy
ni de las opiniones de log préeticos : que solo os atengais a/ll
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yue dicen los mas vulgares eddigos de urbanidad i una epistola
iy Ban Pablo.
| Yo no gé si el -apoderado de mi esposa sea partidario del

latrimonio eivil, o mejor dieho, del matrimonio por tiempo, i
pur esto se haya atrevido a ‘exijiros que, apesar de lo que dis-
punen las leyes, i por faltas a los cOdigos de urbanidad, decre-
luln lu separacion pedida por ella. En cuanto a la epistola del
ppoutol Pablo, no presento dificultades para que la leais, por-
:!uu liasta ahora no me habia sofiado que los escritos del aposte

- . ree TP . ‘i—"'-——‘_-'
» nuestra divina relijion, que manda que ¢l matpiafonidisep

}ofalta TE C

llisoluble, pudieran citarse para pedir un divgy
iy urbanidad. Razon tenia un célebre juriscongilip de Espana
wundo decia que los abogados para ganar los p g{toseran cotrlo <
los poetas, que por colocar el consonante haswy

. A
@tiolwan e
horojes. \\__\ OTERO D'CO .

—

Entrando en el fondo de la eunestion, el sefior apoderativds
vide mi matrimonio en dos époeas: la primera desde que me
st hasta el dia en que mi esposa se separd de la casa; i la
whinda, desde esta ultima fecha hasta hoi. Para probar log
walos tratamientos de la primera época, os cita en globo los
Asenmentos que tan minuciosamente he examinado, pues &l

it falta de tiempo i por aparecer consecuente con el plan que
rnmluptado, 1o hizo anélisis de las prunebas: apenas se con-
Junta con deeiros que leais i despues falleis. Nada tengo, por
Wnto, que contestar a esta parte : solo si os suplico que recordeis,
Al lver el alegato del sefior apoderado el empelio que tomd en
wl tormino .prdbatorio, en buscar medios para que los testigos
Ii (yesen repreguntados por mi, i el modo como ¢l queria gue
I oxamindseis.

Negunda época. Vol a copiar lo que dice el apoderado so-
Lire oste punto, porque es lo mas sentimental que contiene su
Wigito, 1 ahi se acaba de comprender cudl es el plan con que
Yulore conseguir un resultado a su agrado.

U Negunda época. Leed, sefior, esa 1.5 posicion de fojas T1
U yuolta: leed, sefior, las posiciones de las fojas 28 a 80 ; leed
Y hoidiun las posiciones presentadas por el 8r. Tanco, i recordad,
S o suplico, las penas que sufrid la sefiora Paris atada a la
Spleota del reo, contestando tan indelicadas preguntas a pre-
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o Tanco?” r
i » & BedorJuez: casi se agota la paciencia al leer esto. NoeH

‘egencia del mtismo que las hacia* recordad:los tormentos
“ sufria esa infeliz sefiora interrogada por vos, queos quejabis
“de vuestra posicion de juez jCreeis, sefior, que una seflf
“ultrajada de nna manera tan inusitada entre personas cultiug
“ pueda conservar la paz i sosiego doméstico con el Sr. Tane
“ Vos, sefior, que conoceis los fueros i privilejios que el mund
“eivilizado ha concedido al sexo débil jereis que la sefiof
“ Paris no haya sido atrozmente irrespetada por el Sr. Digy

suficienta quevini esposi saliera de mi casa i fuese a pedir ph
f‘te?qion'-ante las autoridades diciendo que yo era un hombre og
“quien no Rdrl'i'ai.a vivir nna sefiora; no era suficiente (ue en'l
Ouria sg #e acusase de ser un hombre irrelijioso, que me entrd
" gdBa fuera de mi casa a vicios indignos de un caballero ; no en
suficlente que se llevasen por el apoderado de mi esposa Iy
criados que ella tiene, para que, evocando los recuerdos
hechos que han pasado en diez i siete afios i escojiendo de elld
todos los que pudiesen serme destavorables, hicieran una espo
gieion tan inquisitorial sobre mi vida, que no se hace ignal dd
mas delinenente en el Tribunal mas birbaro del mundo ; no e
suficiente que en eseritos presentados por sus apoderados se d
jese que era un marido despilfariador capaz de hacer ocultaciol
de los bienes de 1ni esposa, i que se diese & entender que so8
tenia este juicio por no entregar la dote ; no bastaba todo es
faltaba algo mas para que quedase gatisfecho, no mi esposa, sinl
st apoderado; faltaba que eallado me bebiese el vaso de hiel
vinagre, despues de la ernzifixion i de la corona de espina
porque tnicamente asi habria podido evitar que esto ge escrl
biese renuncigndo al derecho de defensa.
Bi yo hublera tenido otros medios de vindicarme i de des
vanecer los cargos (ue se me hacian sin tener que toear conm
esposa i sus eriados a quienes ha presentado por. testigos,
veznola hubiera molestado pidiendo que respondiese ante voi
ien el Ingar que ella para su comodidad elijiese, a varias prg
guntas, & fin de que de sus propios Iabios saliese, como ha sitk
lido en efecto; la mejor contestacion que dar pudiera a sl
quejas. Pero vos sabeis que la mayor parte de Jos hechos dg
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wilnticos pasan esclusivamente entre los ‘esposos, i gue para
wruduar el valor de lo que aseguran los eriados, era preeiso po-
wir en claro la ecausa; porque, por ejemplo, los eriados aseveran
yhn veian llorar a mi esposa, pero ellos no sabian la cansa que
Il vosa producia jedmo comprobar entincees, si no era con el
dicho de ella, que tenia pesares profundos que yo no le pro-
porcionaba, i que; por tanto, si lloraba no era porque yo la tra-
o mal? Sefior: leed esas posiciones que se citan, de las ena-
I ya muchas quedan copiadas en este alegato; poneos en mi
lugar, i vos que las hieisteis absolver porque las creisteis con-
ncentes, decidid si en esta parte del alegato de mi contraparte
i algo mas que una viveza de abogado en nn lenguaje pom-
pazo. 1t - }

Pero me equivocabn: & hai algo mas grave i mas digno de
una consideraeion especial en esta parte del alegato del Sr.
I'radilla: hai algo mas que flores i vivezas de abogado: si; liai
unn serpiente enese ramillete; porque, como mui bien me dijo
W amigo al leer ese acipite, apénas se puede eseribir una cosa
mnus inmoral de nn modo mas disfrazado. En efecto, ved aqui
ol casor se va mi esposa der mi easa sin motivo justilicable; se
resenta ante vos diciendo que la separeis deé mi porqué la in-
Jurio gravemente i con frecuencia, i para probar esto, presenta
s apoderado los eriados que viven en la casa de ella: yo, dn-
rinte el téemino de prueba i escandalizado de (ne se me hayan
hocho semejantes cargos, hago eomparecer ami esposa ialos eria-
s i de ellor mismos aleanzo una eonfesion con que desvanezeo
gompletamente lasimputaciones que se me hacian. Ya pues, por
wmo medio no era posible conseguir lo que se pedia jSabeis
witimees lo que os dice el apoderado de mi esposa para que de-
nreteis laseparacion? Dice, o deja claramente comprender,
fue aunqgue dntes de salir mi esposa de la easa no le hubiese
dudo motivos para solicitar un divoreio, hoi nos deheis separar,
porque es imposible que su poderdante pueda vivir en paz i
siego eon quien si vivié en paz hasta el diaen que abandond
I casa, porgne ese hombre, deseando vindicarse, la ha traidoa
viustra presencia para que, atada a la picota del reo, confesase
tlortos hechos con los ¢uales ha patentizado su inoecencia.
I ) qué serfa en adelante del matrimonio si se admitiesen seme-
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jantes doctrinas? y Cudl serfa ol alarma que se apoderaria
todas las familias desde el momento en gue se supiese que por
este medio se consegnian separaciones?

Senor Juez, no me irrita esta parte del alegato por lo qui
a los hombres pudiera perjudicar en su aplicacion, gino por la
gitnacion desesperante i arriesgada en que se colocaria aly
mujer. Un bribon saca del lado de su madre a nna jéven hers
mosa, se easa con ella i vive enamorads miéntras ne se
chitan sus delicadas faceiones ; mas cuando sus gracias desa
parecen i que las cargas o la parte prosaica del matrimonio
empiezan a sentirse, quiere abandonarlay pero no encuentr
motivos para ello, porque su esposa os un dnjel ; sinembarge
sale de la easa, se presenta al Juez, le dice que lo separe de
mujer porgue ella lo injuria gravemente i con frecuencia :
sabe que todo es falso i que no lo podra probar, pero tambien
sabe gue apesar deesto consegnird lo que pide, porque es se
guro que su esposa alarmada de fales cargos 1o hard compares
cer ante el Juez para que de la boca de su acusador salga su
defensa, 1 entonces ese bribon eon aire de triunfo esclamard
“Sr. Juex, cierto es que mi esposa no me habia dado motivos
antes de que yo abandonase la casa para decretar esta separas
cion: cierto es que hasta esa época viviamos en paz i sosiegos
pero voseabeis las penas que he sufrido atado a la pieota ¢
reo contestando sus indelicadas preguntas para hacerme apa~
recer como un calnmniador ; * Creeis, sefior, que un eaballero nl-
trajado de una manera tan inusitada entre personas enltas p

esto no admite comentarios, porque mejor seria entonces s
cionar el principio de que los casados se separasen el dia que
uno de ellos no quisiese vivir mas con el otro. Sinembargo, yo)
no me atrevo a creer que estos seanlos principios del sefion
apoderado: son cosas que se escriben cuando se defiende
mala causa ino se halla otra cosa mejor que deecir.
Ultimamente, se contrae el sefior apoderado a hacerme un
grave cargo porque dice que no di ningun paso para satisfas
cer ami esposa cuando ella abandond la easa i porque mandé
una noche a llamarla para que wviniese a atenderme en ocs
sion de haberme dado repentinamente un ataque. Respondoy

©Academia Colombiana de Historia.


biblioteca1
Texto escrito a máquina
©Academia Colombiana de Historia.


B3]

aiiniue yo en nada ofendi a mi esposa, por lo enal estaba escu-
siilo de dar satisfacciones: 1.0 Que la segunda parte del ear-
yo responde al mismo cargo; 1 2.2 Que en la carta presentada
por mi esposa, que corre en el espediente de la Curia, de fecha
1w octubre del afio pasado, se ve que a los dos diag de ha-
hwrso separado de mi la llamé para que volviese a nuéstra ca-
s Podeis notar tambien, por el tono de las primeras cartas

lie entre mi esposa i yo se cruzaron al prineipio, que con apo-
:llirmlus mas eircunspectos que los sefiores Alvarez i Pradilla,
o fueron los que mi esposa buscod para intervenir en nues-
o asuntos, ellos habrian tenido un término pazifico i satis-
Ittorio. -

n cnanto al parrafo final del alegato del apoderado con-
Wario, diré, que si fuere necesario haré publicacion en oportu-
Widad, de varias piezas que corren en los autos, con las cuales
W comprneba perentoriamente que tras de esta cuestion de di-
surcio no hai, ni en realidad ha habido, desde el principio que
# (ratd en la Curia, mas que una cuestion de intereses ; i que
lnniendo yo el deber como padre de velar por la suerte futura
o mi hijoi aun de la de mi propia esposa, no debo ser tan
windidoni tan geneillo que permita que ocultos interesados i
porsonas que descamisan hasta a los infelizes agricolas, ven-

n & apoderarse de su justo patrimonio. Vea ahora el Sr.
I:mli.lla como hasta el pié conoce perfectamente, en donde le
tieta el zapato.

CONCLUSION.

Yo tambien coneluyo como mi contraparte, manifestaindoos
9o espero con toda confianza vuestro fallo, porque sé que vos
v darlo no atendereis ni a las stplicas, ni a los empefios, ni
liw lisonjas, sino solamente & la lei ante la enal acostumbrais
whar hasta vuestras simpatias, La cnestion ciertamente es
mnsiado grave, pero su gravedad es un apoyo mas a mi con-
r, porque atendiendo a esta circunstancia meditareis mas
stra sentencia, i yo bien sé que para que ella me sea favo-
o basta que sea el fruto de vuestro juicio formado conla
Wi i cuidadosa lectura de los autos.

©Academia Colombiana de Historia.


biblioteca1
Texto escrito a máquina
©Academia Colombiana de Historia.


40
Sefior : el apoderado de mi esposa hace un llamamiento &
vuestro porvenir parael diaon que tengais esposa e hijas, con
objeto de interesaros en qne deis un fallo eontra mi; i yo, pw
mi parte, igualmente i de un modo mas exijente, os hago esl
mizmo lamamiento. Si, Sr. Juez; vais a decidir cudiles son 14
garantias que ofrece entre nosotros la estabilidad del matrir
nio, vais a decidir gi ete vineulo estd sostenido solamente
una hebra que puede romperse a la menor resistencia; val
con vuestrasentencia, no lo olvideis, a dejar unn paunta para
conducta de vuestra esposa i de los esposos de vuestras h
porque en ellg direis si para la conservacion de la paz i la
monia de ese estado que por su naturaleza debe ser perp
deben cubrirse todas lag salidas con puertas de bronee, aconse
jando alguna resignacion, o al contrario, que es mejordejarlo@
la merced de todas las borraseas formadas por la veleidad del
hombre o por la soberbia de la mujer.
Simi esposa os- exijiese que me sacrificiseis sobre ¢l altas
del matrimonio porque se necesitaba nna vietima para mo
zarlo i para afianzar mas su indisolubilidad, tal vez no me pa
receria tan croel el saerificio aungtie vuestra sentencia fuer
un atentado contra la lei; pero inmolarme para santificar 16
reprobado por la santidad do nuestra relijion i de nuestras coss
tumbres, inmolarme para que sigan otros ¢l ejemplo de ocurel
a la autoridad a que con la cnchilla de la lei corte el nudo qiié
no se puede en conciencia desatar por las razones que en
juicio se alegan ; inmolarme, en fin, para que mafiana, invoes
dose esta cuestion entre mi esposa i yo, halle en ella discul
la disolucion de un Enrique VIIL para vilipendiar la sagradg
institucion del. matrimonio i corromiper la sociedad ; oh! es
Sefior, es terrible para mi, i tambien fiene que ser terrible
vos, porgue ademas deser Juez i hombre, sois catélico como you
Vos, Sr, Juez, sabeis lo que es ¢l hombre i lo que pue
en &l las pasiones despues: que desvanecidas sns ilusiones
suales busca en la novedad los placeres que se evaporare,
la posesion del objeto amado : tambien creo que habreis ¢
diado a la mujer i conocereis lo que es en' ella un capricho,
los estravios a que puede ser conducida cuando se le tocs €
delicadisima parte de su corazon en que reposa su orgulloji
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Iyinbien sabreis que es un incendio que se apaga pronto: que
o hoi calumnia, mafiana pide perdon : que si hoi ofendida pide
venpanza: manana timida i aun jenerosa solicita con ligrimasla
mlsericordia para su ofensor; 1 finalmente, vos eomprendereis
i para evitar los estragos de estas debilidades es que por
nandato de Dios se une al hombre con la mujer en matrimo-
wo con eslabones de acero. Meditad sobre todo esto dntes de
llar, i meditad ignalmente dntes de decidir acerca de la justi-
vin que halleisen las quejas de mi esposa, sobre el porvenir de
! hijo, porque no encontrareis un solo libro de moral que al
lublar de la familia no aconseje & los padres que por el porve-
i i el buen ejemplo que deben dar a sus hijos, es necesario
ijno no solo sacrifiquen sus exaltaciones pasajeras i sus eapri-
thos, gino hasta su amor propio i su bienestar.

Meditad en todo esto i Inego decidid. Yo con la mayor es-
prupulosidad os he apuntado minueiosamente en este alegato
ludos los combustibles que ha acumulado el aeucioso apodera-
o de mi esposa, para que vos prendais la hoguera en donde
ol pide que me arrgjeis; pero os repito, que fintes de tomar
riipstra resolucion fijeis toda vuestra atencion en lo que os
dojo indicado s mirad que la llama de esa hoguera puede devo-
e muchos lefios a los cuales estdn atados muchos matrimeo-
1o, que vos sereis el inico responsable ; pero si por una fa-
tulidad, al fin s resolveis a prenderla, como el finico premio de
v eruel nltraje hecho a mi inocencia, a Dios le pediré que no
jrrmita gque algnna vez lag cenizas de esa hognera levantadas
por el viento del esedandalo vayan a cegar a vuestra esposa, o a
I esposos de vuestras hijas.

DIEGO TANCO.

Nova—Se ia-dado al Jnez el titulo de ves, por segnir el gjemplo de lo parte
Coibinria i ono sparecer ménos respetuoso que el
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